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PROBLEMY POLSKIEJ GOSPODARKI PLANOWEJ

I. DOKTRYNALNE | STRUKTURALNE BLEDY
GOSPODARKI SOCJALISTYCZNEJ

Ustrdj socjalizmu realnego, ktdry zostat zrealizowany w Rosji po
rewolucji bolszewickiej, powstal w sposéb sprzeczny z koncepcjg Karola
Marksa. Koncepcja ta polegata na wizji przeksztatcenia dawnego ustroju
spoteczno-ekonomicznego w nowy ustréj na skutek wyczerpania sig sit
zywotnych dawnego ustroju i na wytworzeniu tak silnych elementéw no-
wego systemu, ze zdolne s3 juz one do samodzielnego dziatania. Marks
przewidywal takze przeksztaicenie dawnego niesprawnego ustroju kapita-
listycznego w nowy doskonalszy ustr6j socjalistyczny. Kapitalizm wediug
niego ma wlasciwe sobie "prawa ruchu™, ktdre majg charakter przejsciowy.
Najwazniejszym takim prawem jest przywiaszczenie sobie przez kapitalis-
téw, ktdrzy sa wlascicielami kapitatu znacznej czesci wartosci produktéw
wytworzonych przez robotnikéw. Doprowadza to do wzrostu antagoniz-
mu miedzy klasg robotnicza a klasg kapitalistyczna. Antagonizm ten w od-
powiednim czasie doprowadza do otwartej, stale potegujacej si¢ walki
klas. Konkurencja pomigdzy kapitalistami, d3znos¢ do zwigkszania zysku
oraz grozba likwidacji przedsigbiorcéw wytwarzajacych po wyZszych
kosztach, zmusza kapitalistow do wprowadzania ulepszen technicznych
i organizacyjnych, obnizajacych koszty produkcji. Wprowadzenie takich
ulepszeri wymaga nagromadzenia dodatkowego kapitatu. Zmusza to kapi-
talistow do akumulacji czesci swych zyskéw. Akumulacjai postep techni-
czny stajg si¢ dla kapitalistow koniecznoscig zyciowa. Taka dziatalnos¢
ma jednak ujemng strone. Postep techniczny oznacza wprowadzanie no-
wych metod produkcyjnych, polegajacych na zastepowaniu Zywej pracy
ludzkiej przez maszyny. Doprowadza to do rosngcego bezrobocia, do pow-
stania tzw. rezerwowej armii pracy. Akumulacja kapitatu polaczona z lik-
widacjg stabszych przedsigbiorstw ( nie posiadajacych dostatecznej ilosci
kapitatu) prowadzi do koncentracji kapitatu w wielkich przedsiebiorst-
wach. Nastepny etap walki konkurencyjnej miedzy kapitalistami polega ua
centralizacji kapitalu w rekach oligarchii wielkokapitalistycznej. Coraz
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wigksza cze$¢ spoteczeristwa zostaje przeksztatcona w pracownikéw na-
jemnych wielkiego kapitatu lub w inny sposéb od niego uzalezniona.
W koricowym etapie centralizacji kapitatu powstajq warunki przejecia
kapitatu na wtasnos¢ catego spoteczeristwa, wyzyskiwanego przez oligar-
chi¢ kapitalistyczng. Przejgcie takie w wysoko rozwinietych paristwach
kapitalistycznych staje sig, wedtug Marksa, historyczng konieczznoscig na
skutek rosngcych sprzecznosci w kapitalistycznym sposobie produkcji. Ta
pesymistyczna przepowiednia nie sprawdzita si¢. Socjalizm nie zlikwido-
wal kapitalizmu w paristwach wysoko uprzemystowionych. Nie wystapi-
ta tam takZe ani koncentracja ani centralizacja kapitatu. Obok wielkich
firm i spélek doskonale funkcjonuje tam wielka liczba srednich i matych
przedsigbiorstw,

Rewolucjonisci rosyjscy zlekcewazyli koncepcje swego mistrza i w
drodze rewolucji utworzyli ustréj socjalizmu realnego w kraju, w ktérym
nie byto wiasciwie kapitalistycznego sposobu produkcji. Panowaly tam
przede wszystkim feudalne stosunki spoteczne. Tak wiec zto§liwosé histo-
rii obalita finezyjng koncepcje Karola Marksa o obumieraniu starych syste-
méw i tworzeniu si¢ nowych, doskonalszych. Wedtug nowej koncepcji,
sformutowanej przez Lenina i rozwinigtej przez innych rewol ucjonistéow
mogyg istnie¢ obok siebie i nawet wspétdziatad ze sobg dwa kraficowo ré-
zne systemy spoteczno-gospodarcze: *’przestarzaty” kapitalizm oraz *'no-
woczesny™ i "prezny” socjalizm zwany realnym, czyli wprowadzonym w
Zycie spoteczne. Cata ta koncepcja marksowsko-leninowska nosi znamiona
poboznych zyczeri obu tych mydlicieli i nie jest oparta na naukowej anali-
zie zjawisk spotecznych stale rozwijajacych si¢ i doskonalonych konkret-
nych systeméw politycznych i ustrojéw spoteczno-gospodarczych. Zaré-
wno abstrakcyjna koncepcja Marksa jak i koncepcja Lenina, stanowigca jei
korekte albo poprawke oraz jej realizacja w Zwigzku Radzieckim i powsta-
tych paristwach socjalistycznych, zwana socjalizmem realnym, s3 oderwa-
ne zupetnie od realiéw Zycia spotecznego. Obie te koncepcje sg niezycio-
we, bowiem zawierajg zbyt wiele btedéw doktrynalnych, a ich realizacja w
postaci socjalizmu realnego wykazuje zbyt wiele btedéw strukturalnych,
by mogty one juz nie tylko pokonaé system kapitalistyczny, ale nawet ko-
nkurowa¢ z nim. Przedstawimy szereg istotowych btedéw najpierw dok-
trynalnych, a nastepnie strukturalnych tego systemu na dowdd jego 'uto-
pijnosci’’.

Pierwszy biad doktrynalny dotyczy okreflenia przez K. Marksa
przedmiotu ekonomii. Btad ten wynikat po prostu z niezrozumienia za-



sad i praw rzadzacych dziatalnoscig gospodarczg czy tez procesem ekono-
micznym. Marks zdefiniowal ekonomig jako nauke (historyczng) o spo-
tecznych prawach rzadzacych produkcjs, wymiang i podziatem material-
nych Srodkéw zaspokojenia potrzeb ludzkich i stwierdzii, Ze podstawa
wszelkich stosunkéw spotecznych s3 stosunki zachodzace miedzy ludZmi
w procesach wytwarzania, wymiany i podziatu débr. Ze stwierdzenia, Ze
ekonomia jest naukg historyczng wynika, Ze nie dziatajg uniwersalne i na-
turalne prawa ekonomiczne, natomiast wystepujg przejsciowe 1ub okreso-
we prawa, wlasciwe danemu ustrojowi spoteczno-ekonomicznemu. Wyni-
ka z tego, Ze w procesach produkcyjnych, np. feudalizmu czy socjalizmu
nie dziala zasada gospodarczodci i zwigzane z nig techniczno-bilansowe
prawo produkcji. Prawo to i ta zasada s natomiast typowe dla ustroju ka-
pitalistycznego. W ustrojach feudalnym i socjalistycznym nie wystepuje
tez prawo popytu i podaZy, poniewaz jest ono najwazniejszym prawem ka-
pitalizmu. Tak kraficowo zdefiniowana ekonomia przez Marksa w zakresie
dziatania praw rzadzacych produkcia i wymiana prowadzi do absurdu w
analizie zjawisk ekonomicznych. Normalna ekonomia i normalni ekonomi-
Sci stwierdzajg co$ wrecz przeciwnego, mianowicie to, Ze podstawows ce-
cha badan zjawisk spotecznych, czy tez scislej méwiac aspektéw ekonomi-
cznych zjawiska spotecznego, jest ich generalizacja, a nie indywidualizacja.
Marks w tej sprawie powtdrzyt tylko poglady przedstawicieli kierunku his-
torycznego, zwlaszcza starszej szkoty historcznej, ktéra okreslata ekono-
mi¢ jako nauk¢ idiograficzng, indywidualizujgcy zjawiska, i stad historycz-
n3. W ten sposéb zaprzeczyt on nomologicznemu charakterowi ekonomii i
istnieniu naturalnych i uniwersalnych praw ekonomicznych.

Inny bgd metodologiczny Marksa, dotyczacy definicji ekonomii,
polega na ograniczeniu jej analizy tylko do §rodkéw materialnych. Jest to
daleko idace zubozenie problematyki ekonomicznej, gdyz w ten sposéb
pomija si¢ calg sfer¢ ustug, ktéra wedtug normalnych ekonomistéw stanowi
wazny przedmiot badan ekonomicznych. Ta wtasnie sfera ekonomii roz-
wija si¢ najszybciej. Powstaty juz i rozwijajg si¢ dynamicznie nowe ekono-
miki takie jak ekonomika o$wiaty, kultury, nauki, zdrowia, wypoczynku
czy rekreacji, sportu, turystyki itp.; ktére znacznie rozszerzajg zakres ba-
dari ekonomicznego aspektu zjawisk spotecznych. Wynika to z prostego
faktu, stwierdzajgcego kierunek rozwoju wspétzycia zbiorowego ludzi.
Kierunek ten polega na przyspieszonym wzroscie sfery ustug w poréwna-
niu ze sferg produkcji, wymiany i podziatu materialnych $rodkéw zaspo-
kojenia potrzeb ludzkich. Twérca marksizmu ulegt w tym zakresie niefor-



tunnej i przestarzatej koncepcji Adama Smitha, ktéry podzieli prace
ludzkg na produkcyjna i nieprodukcyjng, a zaliczajac bigdnie do tej ostat-
niej ustugi nie dostrzegt ich znaczenia dla dalszego rozwoju proceséw spo-
tecznych i ekonomicznych i w ten sposéb niepotrzebnie zaciesnit krag za-
gadnien ekonomicznych.

Najwazniejszy jednak btad metodologiczny Marksa w definicji e-
konomii dotyczy przypisywania stosunkom migdzyludzkim zbyt duzego
znaczenia w dziatalnosci gospodarczej oraz na niedocenianiu znaczenia,
jakie posiada w tej dziatalnoéci stosunek czlowieka do rzeczy. Wedtug je-
go koncepcji istotg tej dziatalnosci jest stosunek cztowieka do cziowie-
ka. Poniewaz zgodnie z koncepcja filozoficzng materializmu historycznego
i dialektycznego sila napedowg dziejow ludzkich jest konflikt antagoni-
stycznych sit bazy i nadbudowy oraz powiazany z tym konflikt migdzy
réznymi grupami ludzi, wobec tego wypadto autorowi tej koncepcji filo-
zoficznej, wystepujgcego juz teraz jako ekonomista, ktéry odkry} praw-
dziwe prawa ekonomiczne, wprowadzi¢ ten konflikt do proceséw i dzia-
tani gospodarczych. Przedstawil te koncepcje w postaci tezy o wystgpo-
waniu walki klas w ustroju kapitalistycznym. Walka miedzy kapitalistami
i klasa robotniczg jest sita napgdows mechanizméw funkcjonowania tego
ustroju, ktory z tego punktu widzenia analizowat i krytykowal.

Nastepcy Marksa, nauczyciele marksizmu i praktycy - rewolucjo-
nisci automatycznie przeniedli zasade konfliktu do nowego, "doskonalsze-
go"’ systemu, za jaki uznali socjalizm realny. Dostrzegli w nim takze nieu-
nikniony i konieczny dla rozwoju ‘gospodarki konflikt miedzy sitami rewo- '-
lucyjnymi, ktdre dopomagaja do rtewoju 'gospodarczego i kulturalnego wiasnego
kraju, a takze w innych krajach, a sitami kontrrewolucyjnymi, ktére w
w tym przeszkadzajg. W tej sytuacji caty wysitek rewolucjonistow i prak-
tykow gospodarczych zmierza nie do doskonalenia organizacji proceséw
produkeji, wymiany i Podziatu, ale do wykrywania kontrrewolucjonistéw
i unieszkodliwiania ich przestepczej dziatalnosci. Dzigki tej walce - wierzg
rewolucjonisci - tworza si¢ korzystniejsze warunki rozwojowe proceséw
ekonomicznych. Poniewaz kontrrewolucjonisci moga znajdowac si¢ wsze-
dzie, wobec tego walka przebiega na wszystkich ptaszczyznach struktury
spoteczeristwa i we wszystkich ofrodkach zZycia spotecznego i politycz-
nego. Przebiega ona mig¢dzy rzadzacymi i rzadzonymi, planem centralnym
i organami wtadzy nizszych szczebli oraz przedsigbiorstwami parnistwowy-
mi i innymi jednostkami spotecznymi, miedzy aparatem fiskalnym i po-
datnikami orpanami bezpieczeristwa i obywatelami paristwa socjalistycznego a na-



wet migdzy poszczegélnymi osobami. Zadaniem organéw bezpieczeristwa
jest wyszukiwanie kontrrewolucjonistéw, a nawet ich tworzenie w przypa-
dku, gdy nie sposéb ich znalez¢é. Trudno nawet w pewnych momentach
zorientowac si¢ o co chodzi, dlaczego i migdzy kim toczy si¢ walka. Naj-
wazniejszg jednak rzeczg jest to, aby si¢ ona toczyta, bo w przeciwnym
razie zawiedzie doktryna czy koncepcja marksistowska. Trzeba bedzie
wowczas z niej zrezygnowad, a to przeciez jest niemozliwe, bo nie lezy to
w interesie ekipy rzgdzgcej. Gdyby zrezygnowali z tej walki, musieliby
przestac rzadzi¢, a co by si¢ wowczas stato z cala gospodarka i z catym
rzadzonym krajem. Zupetnie by podupadt, przestatby si¢ rozwijaé.
W tym systemie istotng rol¢ petnig te grupy wiadzy, ktére doktadnie poz-
naty sens jego istnienia i natychmiast likwidujg dziatalnoé¢ prawdziwych
lub domniemanych kontrrewolucjonist6w.

Z natury stosunkow spotecznych a zwiaszeza ekonomicznych wy-
nika, Ze najwydajniej pracuje ten cztowiek, ktéry jest zarazem wtascicie-
lem kapitatu, a wigc tych srodkéw produkgji, ktére sq uzywane w pracy
tego wiasnie cztowieka. Cztowiek najemny jest mniej wydajny. Na konie-
cznos¢ zorganizowania Zycia gospodarczego w warunkach wiasnosci pry-
watnej 2wrécili juz uwage filozofowie starozytnej Grecji: Ksenofon Pla-
ton czy Arystoteles, prawnicy i filozofowie Rzymu, Sw. Tomasz i inni
mysliciele Sredniowiecza i czaséw nowozytych, twoércy ekonomii wraz
z A. Smithem, olbrzymia wigkszo$¢ ekonomistéw czaséw nowozytnych i
obecnych. Tylko nieliczna garstka ekonomistéw marksistowskich, wycho-
dzac z zatozenia utopijnej doktryny Swego mistrza, uparcie zaprzecza te-
mu oczywistemu faktowi.

Gospodarka paristw socjalistycznych zblizona do monopolu abso-
lutnego unieruchamia swobodne dziatanie wigkszosci elementéw i czyn-
nikéw gospodarczych i wobec tego nie moze tolerowaé dziatania czynni-
ka, ktéry z natury rzeczy wymaga swobody ruchu. W systemie socjalisty-
cznym znaczna wigkszo$¢ majatku i kapitatu jest wtasnoscia panstwa,
ktére podejmuje deczyje w zakresie dysponowania nimi. Do najwazniej-
szych przedmiotéw tej wiasnosci nalezy: ztoza mineralne, wody, lasy, nie-
uzytki, kopalnie, drogi, transport, érodki tacznodci, banki, zaktady produ-
kcyjne, gospodarstwa rolne, przedsigbiorstwa handlowe, urzadzenia komu-
nalne, urzgdzenia spoteczno-kulturalne, obiekty administracyjne oraz
obrony i bezpieczeristwa kraju. Cechg charakterystyczng wtasnosci panst-
wowej, ktérg mozna nazwac kolektywns, jest jej pierwotne nabycie, kiore



polega przede wszystkim na nacjonalizacji i wywtaszczeniu poprzednich
wlascicieli.

W gospodarce socjalistycznej wysigpuje specjalny organ centralne-
go planowania i zarzgdzania gospodarka narodows. Jego decyzje sq pra-
wem wigzgcym i obowigzujagcym wszystkie podlegte mu jednostki gos-
podarcze (przede wszystkim przedsigbiorstwa paristwowe) i organy pla-
nowania i zarzadzania nizszych szczebli. Centralny organ decyduje o skali,
strukturze i rodzaju produkcji débr i ustug oraz o metodach produkcyj-
nych kazdej jednostki gospodarczej. Swoboda podejmowania decyzji i
dziatania tych jednostek jest ograniczona dyrektywami i nakazami planu
centralnego. W tym systemie jednostki gospodarcze nie majg mozliwosci
podejmowania istotnych dla ich rozwoju i dziatalnosci decyzji. W razie
niewykonania poleceni planu centralnego grozg jednostkom gospodarczym
réznego rodzaju sankcje od najlagodniejszych w postaci odebrania zatodze
premii az do najcigzszych takich jak uwiezienie.

W systemie socjalizmu realnego dominuje rynek producenta, kon-
sument musi si¢ podporzgdkowac decyzjom cenowym monopolisty pan-
stwowego. Cena nie jest datg rynkowa, lecz normg narzucong przez organ
planujacy i zarzgdzajacy gospodarkg narodowa. Nie jest ona wynikiem
dziatania prawa popytu i podazy i nie ksztattuje si¢ zgodnie z zasadg réw-
nowagi sit rynkowych dziatajacych ze strony producentéw, zdolnosci i si-
ty nabywczej konsumentéw oraz przyrody. Rynek monopolu socjalistycz-
nego ograniczony jest w zasadzie do sprzedazy i kupna débr i ustug kon-
sumpcyjnych. Dobra kapitatowe i produkcyjne rozdziela najczesciej samo
panistwo poza rynkiem wedtug zasad systemu nakazowo-rozdzielczego.
Dobra te s3 przydzielane producentom wedtug ich zastug i znaczenia dla
rozwoju gospodarki panistwowej, stuzacej rezimowi, albo tez w zaleznosci
od sity przebicia réZnych wewnetrznych lub zewngtrznych grup nacisku.
- Duzym mankamentem socjalizmu realnego jest centralne planowa-
nie i kierowanie gospodarka narodows. Plan centralny, zwany najczesciej
narodowym planem spoteczno-gospodarczym, budZet paristwa i szereg po-
wigzanych z nimi plandw szczegétowych zawieraja wytyczne w formie
nakazéw i dyrektyw, majace na celu realizacje zadan okreslonych przez
paristwa socjalistyczne. Nie ma tam zadan korzystnych dla spoteczeristwa
lub tez indywidualnych zadari obywateli. Organ planujacy podejmuje de-
cyzje w imieniu catego spoteczeristwa, nie pytajac jednak o jego zgode.
Tak wigc okre§la on wartosci lub ceny débr i ustug, bagdZ w ten sposéb,
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jak to robi monopolista kapitalistyczny, tzn. podnosi ceny do mozliwie
najwyzszego poziomu, ktéry zapewni mu maksimum zysku, badz tez w ta-
ki sposdb, jakby to robil nieudolny monopolista, ktéry stawia sobie cele
polityczne a nie gospodarcze, tzn. obniza ceny niektérych towaréw pon-
zej kosztéw produkcji, realizujac nakazy lub polecenia wiadzy jednego
paristwa lub nawet catego bloku. Ptace najemnych robotnikéw i innych
pracownikéw ustala na poziomie mozliwie jak najniZszym, zapewniajacym
stan wegetacji. Wyjatek stanowig ptace tych grup, ktére bronig bezpiecze-
nstwa rezimu albo realizujg jego cele polityczne.

Powaznym bi¢dem gospodarki socjalizmu realnego jest ograniczo-
ne zastosowanie zasady racjonalnego dziatania. Zostata ona sformutowa-
na w firmie kapitalistycznej jako racjonalny sposéb dziatania gospodarcze-
go. Polega ona na odpowiednim sposobie postepowania, dzigki czemu ma-
ksymalizuje si¢ cel przy uzyciu wszystkich posiadanych §rodkéw, albo
osigga si¢ dany cel minimalizujac naktady (wydatkujac jak najoszczedniej
srodki). Socjalizm realny przyswoit sobie te zasade, ale zastosowat ja w
spos6b ograniczony, modyfikujgc ja w sposéb antyekonimiczny.

W socjalizmie nie dotyczy ona kazdej jednostki gospodarczej - jak to jest
w kapitaliZmie - ale odnosi si¢ do catej gospodarki narcdowej. Zgodnie ze
zmodyfikowang w ten sposéb zasada cata gospodarka powinna dziataé w
sposéb efektywny i racjonalny i przynosi¢ dochody, ktére nastgpnie dzie-
lone s3 odgérnie, natomiast jej poszczegdlne czesci, w tym takze poszcze-
golne jednostki gospodarcze, mogg pracowaé nieefektywnie i nieracjonal-
nie, jesli takie s3 ustalenia planu centralnego. Niedobory i straty jednostek
Zle pracujgcych z odgérnego nakazu pokrywajg ze swoich dochodéw lub
zyskow inne jednostki gospodarcze, ktére pracuja racjonalnie i efektywnie.
Niedobory i straty z jednej strony oraz dochody i zyski z drugiej bilansuja
si¢ w narodowym planie spoteczno-gospodarczym i w budzecie paristwa.
Sytuacja gospodarcza parstwa socjalizmu realnego staje si¢ bardzo nie-
bezpieczna z chwilg, gdy zbyt duzo jest takich jednostek, ktére realizujg
utopijny plan centralny, nieliczacy si¢ z realiami i prawami gospodarczy-
mi. Jednostki pracujace racjonalnie i efektywnie s3 w tym systemie ograni-
czone utopijnymi planami centrum i nie moga rozwija¢ si¢ prawidtowo.
Stan taki hamuje rozwdj catej gospodarki. Koszty takiej zmodyfikowanej
metody dziatania gospodarczego ponosi cate spoteczeristwo. W ostatnich
czasach w wyniku razqcych niepowodzeri gospodarczych paristw bloku so-
wieckiego, zrodzita si¢ koncepcja wiasciwego rozumienia zasady racjonal-



«10

nego dziatania w kierunku jej stosowania przez wszystkie jednostki gospo-
darcze. Na te droge usituja wejé¢ Wegry, Polska, Jugostawia i ostatnio
ZSRR, ale zmiany w tym kierunku idg bardzo opornie.

W socjalizmie realnym oficjalnie obowigzuje takze bigdna teoria
wartosci, sformutowana przez K.Marksa, chociaz nieoficjalnie jej sig nie
przestrzega. Nie uznaje ona wptywu szeregu czynnikéw wartosciotwor-
czych, dziatajacych ze strony popytu, podazy i przyrody. Wediug niego
jedynym czynnikiem wartoscio-twérczym jest ilos¢ pracy zmaterializowa-
nej w towarze. Jest to utopijne zawegzenie roli i znaczenia innych czynni-
k6w, ktére okreslajg wartosé dobra i ustugi. Marks w tym wzgledzie opart
sie na niepeinej i przestarzatej teorii wartosci Dawida Ricardo, tzw. teorii
débr dowolnie pomnazalnych przez prace. Moze kiedy$ takich d6br ma-
terialnych byta znaczna liczba w poréwnaniu z innymi dobrami i ustuga-
mi i ta liczba przy¢émita umyst Ricardo. A Marks w ogdle nie zastanawial
si¢ nad mechanizmami tworzenia wartosci, tylko skopiowat taky teorig,
ktéra byta dla niego najwygodniejsza z punktu widzenia walki politycznej,
jaka wéwczas prowadzil. Poza tak zwang wéwczas, w XIX wieku grupg
débr dowolnie pomnazalnych przez prace, byty inne liczne grupy ddébr,
np. dobra rzadkie, produkty rolne, pienigdze, towary zagraniczne i przede
wszystkim dobra monopolowe, ktdrych wartos¢ lub cena w Zadnym razie
nie zalezata i nadal nie zalezy od iloéci pracy wtozonej w ich wytworze-
nie. Pozatem juz Adam Smith zwrdcit uwage na inne poza pracq przyczy-
ny ksztattowania si¢ wartoéci d6br. Sg nimi sity przyrody. Marks zaciesnia
pojecie dobra gospodarczego tylko do towaréw, ktdre jego bigdnym zda-
niem s3 wytworami pracy. Nie spostrzegl natomiast tego, ze wartos¢ tzw.
daréw przyrody nie tworzy si¢ na podstawie ilosci pracy. Do tej grupy na-
lezy np. ziemia, ktdrej ceng przedstawia renta gruntowa. Dalej nalez tutaj
rézne mineraty o réznej jakosci, drzewo na pniu, runo lesne, poktady we-
gla i ropy naftowej i szereg innych wartosciowych débr dostarczonych
przez ziemig. Osiggaja one rézne ceny lub rézng warto$¢, niezaleznie od
ilosci wiozonej pracy. Tak wigc twierdzenia, Ze o wartoéci przedmiotu
decyduje ilo$¢ pracy, czyli "wysitek i zabiegi niezb¢dne do jego wytwo-
rzenia”, nie da si¢ w pelni utrzymaé w warunkach dziatania praw ekono-
micznych, zwlaszcza prawa popytu i podazy - w ktérym uwzglednia si¢
dziatanie wielu takich czynnikéw wartosciotwodrczych, jak koszty produ-
kcji i rzadko$¢ - wystepujace ze strony podazy; jak uzytecznos¢ i prefe-
rencje (g_usty i zamitowania konsument6w) - ze strony popytu oraz takich



%

jak charakter albo cechy naturalne danych débr materialnych i zdolnosci
ludzkie oddziatujgce ze strony przyrody.

Generalnie rzecz rozpatrujac, teoria wartosci Marksa i innych uto-
pistéw marksistowskich nie docenia dochodotwérczego i wartosciotwér-
czego dziatania kapitatu, ziemi i organizacji, gdyz czynniki te pozostajg
w stosunku konfliktowym do pracy. Ale nie to nawet stanowi najstabszy
punkt tej teorii. Utopijnos¢ jej polega przede wszystkim na tym, Ze nie
uznaje ona wptywu popytu na proces tworzenia si¢ wartosci i ceny. We-
dtug niej konsument nie odgrywa Zadnej twérczej roli w gospodarce. Jest
on catkowicie zalezny od producenta, ktéry dyktuje mu warunki kupna
w drodze dowolnego ustalania kosztéw predukeji i cen rynkowych.
W konsekwencji uznania tej teorii przez rewolucjonistéw za jedynie praw-
dziwg powstal w socjalizmie realnym tzw. rynek producenta, ktérym
W zasadzie jest samo paiistwo, dyktator i monopolista socjalistyczny oraz
inni producenci, jednak w znacznym stopniu zalezni od paristwa i dziata-
jacy wedtug jego dyrektyw. Pafistwo socjalistyczne jest jedynym potez-
nym monopolistg, ktéry dysponuje olbrzymim majatkiem i kapitatem za-
branym narodowi. Monopolista ten opanowat Zrédta zaopatrzenia w su-
rowce i materiaty produkcyjné, zarzadza olbrzymis siecia przedsiebiorstw
i gospodarstw, ustala w dowolny sposéb koszty produkgji i ceny na rynku,
korzystne dla producenta i krzywdzace konsumentéw. Wyzyskuje on
W ten sposéb w o wiele wigkszym stopniu konsumentéw niz monopolista
kapitalistyczny. Paristwo monopolowe, ktére opanowato rynek i nie oba-
wia si¢ konkurencji ze strony innych niezaleznych producentéw i sprze-
dawcéw, nie stara si¢ o doskonalenie metod produkcyjnych i obnizke
kosztéw, a takze nie dba o jakosé produkcji. Wrecz przeciwnie, utatwia
sobie dziatalno$¢ produkcyijna stata zwyzka kosztéw, nie uzasadniong wa-
runkami produkgji, gdyZ na rynku wystepujy cenymonopolowe-a-nie ceny
réwnowagi. X

Rewolucjoniéci rzgdzacy w paristwach opanowanych przez socja-
lizm realny, zrezygnowali z wielu nonsensowych twierdzeri marksistows-
kich teorii wartoci, jednak nie chcieli albo nie mogli zrezygnowaé z naj-
wigkszego jej nonsensu, mianowicie z tego, ze konsument nie odgrywa w
gospodarce zadnej wartosciotwdrczej roli. Jest to nonsens brzemienny w
daleko idace skutki praktyki gospodarczej, skutki, ktére wypaczajg stru-
kture dziata gospodarczych, spychaja obywateli tych paristw do roli pa-
riaséw, ktérzy nie majg Zadnych praw précz prawa do nisko optacanej pra-



cy. Pafistwo zorganizowane na wzoér monopolu politycznego oraz zalezne
od niego zmonopolizowane przedsigbiorstwa paristwowe nie dazg do jak
najlepszego zaspokojenia potrzeb spoteczeristwa przez dostarczenie mu ta-
nich i dobrych pod wzgledem jakosci towardw i ustug, ale staraja sie je-
dynie o maksymalizacj¢ zyskéw, ktére przeznaczajg na realizacje wtas-
nych celéw. Dyktatorskie paristwo poleca czesto produkowad towary i
swiadczy¢ ustugi niepotrzebne ludnodci, szkodliwe dla zdrowia, mato
przydatne albo tez takie, ktérych produkcja oraz dziatalno$é ustugowa
stuzy ideologii czy potedze paristwa socjalistycznego.

Dalszym mankamentem teorii wartosci opartej na pracy jest to, Ze
nie docenia ona wptywu uzytecznodci i rzadkosci produktéw na ich war-
tos¢. Niedocenianie uzytecznosdci wiaze si¢ z lekcewazeniem konsumenta,
ktéry w systemie socjalizmu realnego obowigzany jest zakupi¢ kazdy to-
war oferowany przez przedsigbiorstwa paristwowe i przyjaé kazda ustuge,
ktérg Swiadczy wtadza bezposrednio lub posrednio przez jednostki gospo-
darcze sobie podlegie. Niedocenianie rzadkosci débr albo tez niezbednej
ilosci dla potrzeb spoteczenstwa jest rezultatem koncepcji zdominowania
Zycia gospodarczego kraju przez producenta paristwowego. Producent taki
dziata wedtug monopolowej zasady osiagania maksymalnych korzysci,
produkuje takie towary i tak ich liczbe, jakie przynosza mu najwigksze
zyski.

Nie istnieja wiec zadne racjonaine podstawy do korzystania w eko-
nomii z marksistowskiej teorii wartosci. W panstwach socjalistycznych
obowiazuje ona w podrecznikach akademickich, na zebraniach i wiecach
partyjnych, w wypowiedziach przywédcéw rewolucyjnych do robotnikéw
w celu ich ideologicznego ,.wzmocnienia™ i w o$wiadczeniach partyjnych
mezow stanu. Politycy i praktycy ekonomiczni staraja si¢ unikaé stoso-
wania jej w pelni w Zyciu gospodarczym. Najczesciej korzystajg z jej ele-
mentéw monopolowych w celu zwigkszania ucisku mas pracujacych.

Powaznym bitedem doktrynalnym sccjalizmu jest niedocenianie
znaczenia i roli pienigdza i operacji finansowych w procesach ekonomicz-
nych. Wzorem przedstawicieli prymitywnych szkét ekonomicznych rewo-
lucjonisci ograniczajg rolg pieniadza tylko do dwoch jego funkcji: miernika
wartosci i §rodka wymiany, nie rozumiejg jego funkcji tezauryzacyjnej,
operacji bankowych i kredytowych, dziatalnosci inspirujacej w procesach
produkcyjnych i wymiennych. W systemie w pelni scentralizowanym,
w ktérym plany s opracowywane w wielkoéciach naturalnych pienigdz
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i ceny stuzg jedynie do ewidencji naktadéw pracy, sumowania wartosci
réznych produktéw i dodania wynikéw w jednostkach wartosciowych.
Bierna rola pienigdza przejawia si¢ zwiaszcza w produkcji, gdzie przedsie-
biorstwa otrzymuja w formie przydzialéw znaczng czgs$é zaopatrzenia.
Pieniadz spetnia bardziej aktywng rolg tylko na rynku towaréw konsump-
cyjnych oraz na rynku pracy, poniewaz wybdr miejsca pracy zalezy od
wysokosci zarobkéw a wybdr towarédw konsumpcyjnych od wysokosci
dochodéw posiadanych przez konsumentéw oraz od poziomu i struktury
cen. Natomiast przedsigbiorstwa paristwowe realizujace wytyczne planu
centralnego nie majg kontaktéw rynkowych, nie reaguja one w ogéle albo
w bardzo matym stopniu na zmiany zachodzace w cenach rynkowych za-
réwno na dobra konsumpcyjne jak i produkcyjne. Okredli¢ to mozna jako
system ograniczania wptywu rynku na biezacg strukture produkcji, wyra-
zong w odmiennych lub zréznicowanych asortymentach i gatunkach débr
oraz zupetnym nie przystosowaniu tej struktury do aktualnych potrzeb
ludnosci. Przedsigbiorstwa paristwowe nie prowadzg swej dziatalnosci we-
dtug zasady rentownosci lub racjonalnego dziatania. Ani centrum ani jed-
nostki gospodarcze nie postugujg si¢ rachunkiem strat i zyskéw.

Drugg grupe stanowig ‘biedy strukturalne, dotyczace programéw
dziatania ekonomicznego. Polegajg one na dtugookresowych dyspropor-
cjach rozwojowych gospodarki paristw socjalistycznych. Jednym z takich
biedéw strukturalnych jest koncepcja tzw. “ogniw decydujacych™. Wiele
paristw socjalistycznych, miedzy innymi takze i Polska, od momentu swe-
g0 “'socjalistycznego™ powstania realizuja w dziatalnosci ekonomicznej te
koncepcje. Polega ona na tym, e najwigksze ilosci w kraju srodkéw inwes-
tycyjnych, surowcéw, urzadzen produkcyjnych i sity roboczej sq zaanga-
Zowane w tych gateziach produkcji , ktére w danym okresie realizacji pla-
néw centralnych majg decydujace znaczenie dla rozwoju gospodarki.
Wedle tej koncepcji w takich paristwach bloku socjalistycznego jak ZSRR,
Polska, Wegry, Rumunia rozwijano na wielk skale przez dtugie lata az do
dzisiejszych czaséw hutnictwo, gérictwo, przemyst cigzki, energetyke,
przemyst chemiczny, produkcje materiatéw budowlanych dla potrzeb
panistwa, a zwlaszcza dla jego celéw militarnych. Odbywato sie to i nadal
odbywa kosztem rozwoju rolnictwa, przemystu lekkiego i spozywczego,
ochrony zdrowia, oswiaty i kultury, a wiec tych dziedzin, ktére zazspoka-
j2jg najistotniejsze potrzeby spoteczeristwa. Taka dziatalno$¢ powodowa-
ta powstanie tzw. waskich przekrojéw w gospodarkach narodowych tych
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panstw, gdzie z jednej strony gromadzono nadmierne moce produkcyjne, .
czesto zle wykorzystywane w niektérych gateziach produkcyjnych i z
drugiej strony na jaskrawym ich niedostatku w innych. W ten sposéb pow-

staly "biate plamy” w niedorozwinigtych gospodarkach tych paristw, po-
dlegajace na zacofaniu niezbgdnych dla prawidtowego Zycia obywateli ga-
tezi produkceyjnych i ofrodkéw normalnego Zycia cywilizacyjnego i kultu-
ralnego spoleczenstwa. Stosowanie przez dziesigtki lat takiej koncepciji
rozwojowej spowodowato olbrzymie opéZnienia wielu paristw tego bloku
w rozwoju rolnictwa, stuzby zdrowia, kultury, w oswiacie i tych dziedzi-
nach aktywnosci spotecznej, ktére stuzg normalnemu pod wzgledem za-
spokojenia podstawowych potrzeb Zyciu spoteczeristwa. Zapowiadane
reformy gospodarcze maja na wzgl¢dzie odrobienie tych strat.

Jednym z 1stotnych bledéw strukturalnych gospodarki socjalizmu
realnego jest nierealnos¢ systemu wynagrodzeri. O wysokosci ptacy robo-
czej nie decyduje w tym systemie zasada wynagradzania pracy wediug jej
produkeyjnosci, a tym mniej wedtug produkceyjnosci kraficowej, jak to si¢
dzieje w firmach kapitalistycznych. Obowiazuje tutaj zasada wynagradza-
nia wedtug samej pracy. Hierarchi¢ wynagrodzen réznych zawodow i za-
jed ustala wiadza panstwowa, ona sama decyduje co si¢ komu nalezy.
O wysokosci placy nie decyduja wzgledy ekonomiczne tylko polityczne.
Realizacja zasady wynagradzania wediug pracy ma na celu skonstruowanie
drabiny hierarchii zawoddéw z punktu widzenia ich waznosci dla spotecze-
ristwa socjalistycznego, asciflej méwiac wartosci tej pracy i przydatnosci
dla rezimu. Na szczycie tej drabiny hierarchicznej, co im daje najwigksze
profity, znajduja si¢ czlonkowie kierownictwa parstwa socjalistycznego
réznych szczebli, tzw. nomenklatura, nastepnie s3 tam wojskowi zawodo-
wi i organy stuzby bezpieczeristwa, a wigc trzon ekip, ktdre zarzadzaja
administracja, gospodarka i dbajg o bezpieczeristwo wiadzy. Na dalszych
miejscach list wynagrodzeri i ptac znajduja si¢ przedstawiciele tych zawo-
dow, ktérych pracz zabezpiecza potege paristwa socjalistycznego. S3 to
gornicy, stoczniowcy, robotnicy przemysiu ciezkiego i precyzyjnego. Da-
lej ida robothicy innych przemystéw, w nastepnej kolejnosci robotnicy rolni,
a na koricu przedstawiciele tych zawodéw, ktére nie s3 tak bardzo potrze-
bne paristwu socjalistycznemu, mimo to, ze s3 one niezbgdne dla normal-
nego zycia spoteczeristw i ludzi, a wigc pracownicy stuzby zdrowia, na-
uczyciele, pracownicy administracji zawodowej i terenowej i inne tym po-
dobne zawody.
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Marzenia rewolucjonistéw siggaja tego czasu, w ktérym wzmocni
si¢ i okrzepnie paristwo proletariackie, gdy mu nie bedzie zagraiat zaden
wrég wewnetrzny czy zewnetrzny. Wowczas nadejdzie czas wprowadzenia
nowej, doskonalszej zasady wynagradzania albo podziatu dochodu narodo-
wego. Wowezas obowigzywaé bedzie komunistyczna zasada podziatu kazdenu: we
diug potrzeb, od kazdego wedtug mozliwosci. Dia jej realizacji jest z jed-
nej strony konieczne znaczne zwigkszenie produkcji débr i ustug, na co
si¢ jednak w najblizszej a nawet dalszej przysztosci nie zanosi, oraz z dru-
giej strony musi nastapic¢ istotna zmiana §wiadomosci spotecznej, polega-
jaca na zrozumieniu, Ze kazdy podejmuje prace dla spoteczeristwa a nie na
wiasny rachunek. Mimo kilkudziesieciu lat istnienia socjalizmu realnego,
nie obserwujemy post¢pu w zmianach $swiadomosci obywateli w pozada-
nym kierunku. Natomiast wiadze partyjne i pafistwowe nieustannie nawo-
tujq i zachecajg do doskonalenia swiadomodci socjalistycznej swoich oby-
wateli. Najczestszymi narzedziami tej zachety s zjazdy partyjne réznych
szczebli, otwarte zebrania organizacji partyjnych i konsumpcja zbiorowa
kultury socjalistycznej poprzez osrodki masowego przekazu i $wietowanie
wielkich uroczystosci rezimowych.

Do znacznych btedéw strukturalnych zaliczy¢ nalezy realizacje
programéw inwestycyjnych, a zwtaszcza skale naktadéw inwestycyjnych
w poréwnaniu z innymi sktadnikami dochodu narodowego oraz ich stru-
kture. Cecha charakterystyczng kierunkéw rozwoju gospodarczego w pa-
nistwach socjalistycznych s3 nadmiernie rozbu dowane programy inwesty-
cyine. Jesli w krajach wolnego $wiata nagiady takie wynoszg mniej niz
jedng pigty catego dochodu narodowego, to w krajach socjalizmu realnego
wydatki inwestycyjne przekraczaja bardzo czesto jedna trzecia cze$é tego
dochodu. Jest jakas granica mozliwosci akumulacyjnych kazdej gospodarki,
przekroczenie tej granicy nie przyspiesza rozwoju gospodarczego, a wrecz
przeciwnie znacznie go opoznia. Dia prawidiowego i szybkiego rozwoju
spoteczno-gospodarczego niezbedne jest utrzymanie proporcji rozwojo-
wych migdzy dwoma najwazniejszymi sktadnikami dochodu narodowego
w sferze jego podziatu, mianowicie migdzy jego czescig akumulowang
i przeznaczong nast¢pnie na rozbudowe gospodarki narodowei'(, zwiaszcza
tworzenie nowych miejsc pracy, a czescig przeznaczong dla konsumpcji.
Za daleko idace ograniczenie konsumpciji ostabia zdolnosci wytworcze
cztowieka, obniZenie poziomu Zycia obywateli ogranicza mozliwosci pro-
dukcyjne robotnikéw i zmniejszz wydajnos¢ ich pracy. Programy inwesty-
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Zachowanie réwnowagi rozwojowej gospodarki paristw socjalisty-
tznydurwnhaqtkomumdiognhvduwdqﬂwydxunznknﬂaﬁﬁwekunur
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darczych, przede wszystkim w rolnictwie. Jest ono niedoinwestowane
w zakresie melioracji, wapnowania, elektryfikacji i technicznego uzbroje-
nia. W zwigzku z tym ma ono niewlasciwg strukture zasiew6w, maly
udziat rodlin intensywnych i niskie plony. Duze znaczenie ma tutaj techn—
czne uzbrojenie rolnictwa, warunkuje ono bowiem jakosc i terminowo$¢é
zabiegéw agrotechnicznych, ktére decydujg o kulturze gleby oraz o warun-
kah wzrostu i rozwoju rolnictwa. Oto niektére dane poréwnawcze z kraja-
mi EWG (Rocznik Statystyczny GUS, 1978). W 1977 roku zbierano psze-
nicy w kwintalach z 1 hektara gruntéw omych w ZSRR 14,8, w Polsce
28,9, w Holandii 51,3, w Danii 51,0, Wielkiej Brytanii 47,8, Francji 44,5.
Plony burakéw cukrowych uzyskiwano w tym samym roku w ZSRR 248,
w Polsce 294, Holandii 467, Wielkiej Brytanii 301, Francji 418. Zacofanie
techniczne, mierzone iloscig gruntéw przypadajgcych na 1 ciggnik przed-
stawiato si¢ jak nastepuje: w ZSRR 94,4, w Polsce 31,1, Holandii 53,
Danii 14, Wielkiej Brytanii 14,4, Francji 13,7. Dane te naleZy traktowac
jako zupelnie najnowsze z tego wzgledu, e sytuacja w rolnictwie nie ulega
szybkim zmianom, a obserwujac niedow}ad gospodarki paristw socjalisty-
cznych, trwajacy juz wiele dziesigtkéw lat, mozna émiato zatoZy¢, Ze po-
gtebity sie raczej dysproporcje w tym zakresie migdzy pasistwami zacho-
dnimi i wschodnimi na niekorzy$¢ tych ostatnich.

O pogtebianiu si¢ dystansu w rozwoju tych dwéch grup parstw
$wiadczy nastepujacy zestaw danych. Na szybkos¢ wzrostu plonéw wpty-
waja w decydujgcy sposéb dwie przyczyny: rodzaj wiasnosci ziemi oraz
sposéb gospodarowania: W badaniach FAO podzielono kraje na trzy grupy
biorgc pod uwage rodzaj wiasnodci ziemi i uwzgledniajac przyczyne psy-
chologiczng: w krajach EWG wystepuje prywatna wlasnos¢ ziemi nieza-
grozona, w Polsce: prywatna wlasno$¢ ziemi zagroZona oraz w ZSRR:
brak prywatnej wtasnosci ziemi. Wystepuja tez znaczne réznice w sposo-
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bie gospodarowania. W Polsce i w ZSRR stosowane s przestarzate metody
uprawy ziemi, mianowicie ptodozmiany, natomiast w pasistwach EWG do-
minujg gospodarstwa wyspecjalizowane, przewaznie jednokierunkowe Ba-
daniami objeto okres 30 lat (1939 - 1969), w ktérym poréwnano dynami-
ke przyrostu plonéw 4 zbéz z 1 ha. Otrzymano znamienne wyniki. W kra-
jach EWG przyrost plonéw wyniést 15,6 q, w Polsce 8,9 q, czyli potowe
przyrostu krajéw zachodnich oraz w ZSRR 4,3 Q. @ wige potowe przyros-
tu polskiego. g

Wiele paristw bloku sowieckiego stosowato zabieg podwdéjnych
cen: niskich cen frodkéw produkcji w sektorze paristwowym i wysikich
cen artykuléw konsumpcyjnych. Dwa poziomy cen oznaczajg obieg
dwdch rodzajéw pienigdza o réznej sile nabywczej, znacznie wyzszej w se-
ktorze paristwowym i nizszej w szczatkowych sektorach spétdzielczym
czy prywatnym oraz na rynku débr i ustug konsumpcyjnych. Stosowanie
takiej procedury cenowej preferuje przedsigbiorstwa paristwowe, nato-
miast utrudnia dziatulno$¢ wszystkim innym jednostkom gospodarczym
mniej uzaleznionym od dyrektyw wtadzy Niskie ceny §rodk6éw produkcji
spowodowaly niego.podarne ich uZytkowanie a nawet ich marnotrawst-
wo przez przedsigbiorstwa paristwowe. Tani surowiec i tanie maszyny s
uzywane w sposéb nieoszczedny w produkgji, gdyz wysitki zwigzane z ich
oszczgdzaniem okazujg si¢ niewspétmiernie niZsze od wynikajacych stad
najczesciej ujemnych rezultatéw finansowych. Niewtasciwa truktura cen
doprowadzita do masowego marnotrawstwa takich podstawowych dla pra-
widtowego rozwoju dziatalnoéci ekonomicznej débr jak wegiel, woda,
drewno oraz ustugi w rodzaju przewozéw kolejowych, samochodowych,
powietrznych lub wodnych. Ponadto niskie ceny srodkéw produkcji znie-
ksztatcity poziom i strukture kosztéw wytwarzania i uniemozliwity usta-
lenie cen artykutéw konsumpcyjnych na wtasciwym poziomie. Dodatko-
wy mankament tego systemu ustalania cen polegal na znieksztatceniu rze-
czywistego udziatu poszczegdlnych dziatéw i gatezi gospodarczych w pro-
cesie wytwarzania dochodu narodowego.

Na zakoriczenie warto przytoczy¢ opini¢ o gospodarce planowej
panstw socjalistycznych, przedstawiong w poczatkach ery socjalistycznej
w Polsce przez zmartego juz profesora ekonomii uniwersytetu poznariskie-
go Edwarda Taylora. Ujawnit on nieuleczalne biedy tej gospodarki i prze-
widziat zatamanie si¢ tego systemu. Jego zdaniem system ten nie jest w
stanie zaspohoi¢ w sposéb zadawalajacy potrzeb spoteczeristwa na skutek
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braku ich rozeznania oraz nieuniknionej biurokracji machiny pasnstwowe;j.
Paristwo wzieto na siebie zbyt wiele obowigzkéw. Od siebie dodajmy, ze
utopijno$é koncepcji paristwa opiekuriczego polega na tym, Ze chee ono
kierowa¢ mysla, mows i uczynkiem kazdego obywatela. Peini ono - zda-
niem Taylora - te funkcje, ktére powinny naleze¢ do spoteczeristwa. Naj-
czesciej pelni je nieudolnie. W socjaliZmie realnym zanika che¢ do oszczg-
dzania, poniewaz paristwowa wiasno$é kapitatu nie stwarza perspektyw
rozwojowych. Przede wszystkim paristwo nie stara si¢ gospodarowac osz-
czednie, natomiast usituje dzieli¢ - najczgsciej nietrafnie - dochéd narodo-
wy na czeéé akumulowany i czg$¢ konsumowang. Fatszywie dzielony jest
tez fundusz spozycia, gdyz premiuje si¢ w nim tych zwtaszcza ludzi, kté-
rzy wiemnie stuzg wladzom partyjnym i pasistwowym, a nie tych, ktérzy
pracuja najwydatniej. Z zanikiem daznodci do oszcz¢dzania zanikajg tez
takie podstawowe cnoty spofecznego i gospodarczego wspéizycia ludzi
miedzy sobg, jak gospodamnoéé, zapobiegliwo$¢, przezornos¢, odpowie-
dzialno$¢ i pracowito$é. W ich miejsce rozwijajq si¢ ujemne cechy psychiki
ludzkiej: marnotrawstwo, rozrzutnos¢, nieche¢ do wysitku, lekkomysl-
nos$¢ oraz lekcewazenie pracy. Zanik cnét w spoteczeristwie i nadmiemny
wzrost cech antygospodarczych nie omija przedstawicieli wiadzy, ktérzy
centralnie planujg i zarzadzajg gospodarkg narodows, gdyZ rekrutujg si¢
oni z tego wlaénie spoteczeristwa.

W zwigzku z zanikiem indywidualnej sktonnosci do oszczedzania,
panstwo przyjmuje na siebie rolg "oszczednego™ gospodarza. Ale paristwo
socjalizmu realnego oszczedza nie w tych dzialach, gateziach i jednost-
kach gospodarczych, w ktérych jest to wskazane. Wiadza planujgca i za-
rzadzajaca gospodarky oszczedza stosujac obnizke ptac pracownikéw i ro-
botnikéw w tych przede wszystkim zawodach, ktére wytwarzajj i dostar-
czaja spoteczenstwu dobra i ustugi konsumpcyjne, natomiast podwyzsza
ptace tych obywateli, ktérzy stuza potedze pasistwa socjalistycznego. Naj-
bardziej uposledzonymi pracownikami najemnymi w socjaliZmie realnym
s3 pracownicy stuzby zdrowia, nauczyciele, pracownicy instytucji komu-
nalnych, administracja terenowa, pracownicy instytucji spotecznych i kul-
turalnych oraz robotnicy przemystéw lekkiego i spozywczego.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, Ze ekonomiczna doktryna marksis-
towska i wynikajaca z niej struktura gospodarki narodowej jest nieefekty-
wna, nieracjonalna, niemoralna i wobec tego niereformowalna. Jest nieefe-
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ktywna, poniewaZ zaprzecza ona dzialaniu naturalnych i uniwersalnych
praw ekonomicznych, dzigki ktérym gospodarka w skali zaréwno mikro-
ekonomicznej jak i makroekonomicznej dazy do osiggnigcia mozliwie naj-
wyzszych efektéw, oszczednie gospodarujgc skapymi §rodkami. K. Marks
zaprowadzit ekonomi¢ kierunku socjalistycznego na manowce spekulacji
myslowej twierdzac, Ze zamiast takich powszechnie i stale obowigzujgcych
praw ekonomicznych, jak prawo popytu i podazy, prawo produkcyjnosci
kraricowej i zwigzanej z nim zasady racjonalnego dziatania, czy prawo in-
dywidualnej wiasnosci kapitatu, wystepujs i dziatajg prawa okresowe inne
w kazdym ustroju spoteczno-gospodarczym. Gospodarka socjalizmu real-
nego jest nieracjonalna, poniewaz dziatalno$¢ ekonomiczng podporzadko-
wuje polityce paristwa typu socjalizmu realnego. Dominacja polityki nad
dziataniem gospodarczym polega na wyeliminowaniu oddziatywania za-
sady gospodarczosci w catej gospodarce, natomiast pozostawianiu jej
w tych dziatach, gaigziach lub jednostkach gospodarczych, ktére maja
drugorzedne znaczenie dla rozwoju paristwa socjalistycznego.Te jednostki,
ktdre wytwarzaja produkty stuzace potedze rezimu nie muszg przestrze-
gac regut gry ekonomicznej. Niemoralnoé¢ tej doktryny i jej program dzia-
tania polega na tym, Ze pracujacy, zwtaszcza robotnicy otrzymujg wyna-
grodzenia nie wedtug ich produkcyjnosci i efektywnodci wykonywanej
pracy, ale wedtug zasad ustalonych przez wtadze paristwa socjalistyczne-
go. Najczesciej wysokos¢ ptacy oscyluje wokét poziomu minimum egzys-
tencji. Jedynie tylko przedstawiciele wtadzy i funkcjonariusze stuzgcy tej
wiadzy otrzymujg wyzsze wynagrodzenia wedtug ich przydatnoéci dla re-
zimu. Bledy doktrynalne i strukturalne socjalizmu sg tak wielkie, Ze unie-
mozliwiajg rozsadne jego reformowanie i podciggnigcie do poziomu przy-
najmniej wegetacyjnego rozwoju.



.20-

Il. DLUGOTWALE ZALAMANIE GOSPODARKI POLSKIEJ

W latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych wystapity waraznie
biedy i braki doktrynalne i strukturalne systemu zwanego socjalizmem re-
alnym, stosowanego od dawna w gospodarce polskiej z rosnacg presj3. Za-
réwno gospodarka polska jak i gospodarki innych panstw socjalistycznych
nie majq szans wydostania si¢ z katastrofalnej sytuacji spotecznej i ekono-
micznej bez zasadniczej zmiany systemu podstaw gospodarowania.

Rozpatrujgc zagadnienie teoretycznie mozliwe s3 dwa sposoby po-
stgpowania. Pierwszy z nich polega na utrzymaniu nadal rezimu socjalisty-
cznego, w ktérym dominuje system nakazowo-rozdzielczy i wdwczas be-
dzie sie pogtebial proces stagnacji gospodarczej, drastycznego “'zaciskania
pasa” i statego obnizania poziomu zycia ludnosci. Tego rodzaju polityka
doprowadzi wreszcie do momentu krytycznego, do buntu maltretowanej
ludnosci. Drugi sposéb polega na przeprowadzeniu reform, zmierzajacych
do ograniczenia centralnego planowania i zarzadzania, reprywatyzacji i u-
spotecznienia majatku i kapitatu narodowego, przesunigcia znacznej licz-
by decyzji gospodarczych w dét do bezposrednich jednostek gospodaruja-
cych (przedsigbiorstw i gospodarstw), wprowadzenie zasad gospodarki ry-
nkowej, zwtaszcza na odcinku ksztattowania cen oraz znacznej rozbudo-
wy sektora gospodarki prywatnej. Coraz wigcej paristw bloku wschodniego
sktonne jest przeprowadzi¢ tego typu reformy. Jugostawia od dawna roz-
poczeta te akcje. Polska i inne kraje socjalistyczne bardzo niesmiato wkra-
czajg na te drogg.

Sprawne przeprowadzenie reform wigze si¢ ze stabilizacjg spotecz-
ng i polityczng kraju. Innymi stowy w realiach polskich niezbednym waru-
nkiem reformy gospodarczej jest ugoda spoteczna, polegajaca na porozu-
mieniu migdzy catym spoteczeristwem a wiadzg.

Polska lat osiemdziesigtych przezywa najgtg¢bsze zatamanie okresu
powojennego. Zatamanie to Wega pogtebieniu. Rozmiary jego s tak wiel-
kie, z¢ moga one spowodowaé¢ ujemne i cz¢sto nieodwracalne skutki nie
tylko w sferze rozwoju Zycia spoteczeristwa, moralnoéci, polityki i ochro-
ny zdrowia, ale takze w zakresie biologicznego bytu narodu.

Ogdlnym wskaznikiem, ktéry najlepiej okredla szybkosé wzrostu
lub regresu gocpodarczego jest procentowy wzrost lub spadek dochodu na-
rodowego, pmnanonego do podzxa&u migdzy ludzi i rézne cele gospo-

"I'f
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darcze. Spadek dochodu narodowego w latach 1979-1982 w poréwnaniu
z rokiem poprzednim wyniést:

Lata 1979 1980 1981 1982
% spadku -4 -6 - 16 -20

(dwa pierwsze lata - dane GUS, dwa nastgpne lata — obliczenia wiasne).

Dopiero od 1983 roku nastgpit powolny wzrost dochodu narodo-
wego. Wyniést on w poréwnaniu z rokiem poprzednim:

Lata 1983 1984 1985 1986 1987
% wzrostu 5,6 5.6 . 36 5,1 5,0
(dane GUS).

Mimo tego wzrostu dochodu nie osiagnelismy jeszcze jego poziomu
z roku 1978.

Jedli weZmiemy pod uwage te czeéé dochodu narodowego, ktéra
jest przeznaczona dla ludnosci, to sytuacja gospodarcza spoteczeristwa pol-
skiego przedstawia si¢ jeszcze gorzej niz catej gospodarki. Wedtug danych
wiadz polskich dostarczonych Misji Banku Swiatowego, przebywajacej w
Polsce od 20 paZdziernika do 8 listopada 1986 r. Spozycie ludnosci w nie-
ktorych latach osiemdziesigtych wzrastato wolniej niz rést dochéd naro-
dowy. Oto dane:

Lata 1983 1984 1985 1986
% wzrostu 5,1 4,6 3,2 49

O znacznym spadku poziomu Zycia ludnosci w Polsce, zwtaszcza
robotnikéw, $wiadczq poréwnania mig¢dzynarodowe dotyczgce miesigcz-
nej przecigtnej ptacy robotnikéw polskich i zachodnioeuropejskich w la-
tach osiemdziesigtych. Na poczatku lat osiemdziesigtych Polak zarabiat 5
razy mniej, liczac w ptacach realnych, niz Niemiec czy Francuz. Po barba-
rzynskiej zwyzce cen débr i ustug konsumpcyjnych, dokonanej na poczat-
ku 1982 roku, przecigtny robotnik polski zarabiat juz 10 razy mniej niz
jego Kolega we Francji lub Niemczech Zachodnich. W 1988 roku stosunek
ten jeszcze si¢ pogorszyt i prawdopodobnie Polak zarabia teraz od 12 do
15 razy mniej niz robotnicy francuscy czy niemieccy.



O spadku stopy Zyciowej polskiego spoteczeristwa, a przede wszys-
tkim $wiata pracy $wiadcza dane obrazujace ruch cen w ostatnich latach:

Indeks cen detalicznych débr i ustug
Lata 1970 = 100,0

Lata 1970 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986
Dobra i
ustugi  100.0 134,2 143,6 157,1 190,4 382,3 466,8 536,8 617,8 727,3
konsump.
w tym
Zyw. 100,0 133,3 143,2 161,5 197,8 467,4 523,0 610,9 701,9 804 ,4
(Dane Raportu Misji Banku Swiatowego)
Wzrost cen w stosunku do poprzedniego roku przedstawia sie jak

nastgpuje:
Dobra i
ustugi 108,1 107,0 109.4 121,2 200,8 122,1 115,0 115,1 117,7
konsump.
wtym:
Zywnosé 107,4107,4 112,8122,5236,3111,9116,8 1149 116,6
(Dane Misji)

Réwnoczesnie ceny producentow w stosunku do roku poprzedniego

wzrosty w procentach nastepujaco:

Lata 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988

w prze-

myséle 4.2 92 1222 153 14,5 162 178

paliwa szacunek

ienergia 1,1 8,2 2425 12,7 15,5 19,5 22,5 30,0 100,0
- szacunek

przetwor-

stwozyw. 6,6 26,2 1308 188 12,2 9,7 139 200 50,0

rolnictwo 11,9 62,2 556 114 7,1 10,5 14,5

e N
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(Dane Misji)

Ruch cen prezentowany na wyzej wymienionych tablicach przed-
stawia groZne dla gospodarki polskiej zjawisko stale postepujacej inflacji.
Inflacja jest inspirowana przez same wtadze, ktére w ten sposéb wobec
niesprawnie funkcjonujacej produkcji, zwiaszcza przemystowej, hamujg
rozwdj gospodarczy kraju i potegujg stale pogarszajacy si¢ poziom Zycia
materialnego i kulturalnego ludnosci. Znamienne s3 w tym wzgledzie
zwlaszcza drakoriskie podwyzki cen, przeprowadzone przez wtadze parist-
wowe i partyjne w latach 1982 i 1988. Wobec znacznie wolniejszego wzro-
stu ptac i dochoddéw, stale pogarsza si¢ sytuacja bytowa ludnosci.

Charakterystycznym zjawiskiem gospodarki polskiej ostatnich lat
jest tez niewlasciwa struktura cen wielu produkt6w stuzgcych dalszej pro-
dukcji np. wegla czy energii elektrycznej albo tez takich débr konsumpcyj-
nych jak srodki Zywnosci. Np. cena 1 tony wegla wynosita az do lutego
1988 roku 5.000.- zt., podczas gdy koszt jej wydobycia siggat 12.000.-z1.
Podobnie byto-z wielu innymi produktami, ktére charykteryzowaty sie
tzw. cenami deficytowymi. Stad nastepowal gwattowny wzrost dotacji
budzetowych, ktére stanowity liczone w miliardach ztotych powazne ob-
cigzenie budzetu paristwa, powodujac ponad dwusto a nawet trzystomiliar-
dowy jego deficyt w latach osnemdzxeantych Oto dane wedtug Raportu
Misji w miliardach ztotych:

Lata 1980 1981 1982 1983 1984 1985
Dotacje 720 849 1.146 1.140 1487 1.672
w tym dla

ludnosci 300 363 573 576 749 807

Caty szereg bted6w natury doktrynalnej i strukturalnej, popetnio-
ny przez wtadze polskie, podobnie jak w innych krajach socjalizmu realne-
g0, przyczynil si¢ do gwaltownego narastania tych ujemnych zjawisk
w gospodarce polskiej. Podstawowym btedem doktrynalnym, wystepuja-
cym od zarania rezimu socjalistyczno-komunistycznego w Polsce, byto
i jest nadal niezrozumienie zasad dziatalnoici ekonomicznej, polegajace
migdzy innymi na blednym okresleniu przedmiotu badan ekonomicz-
nych. Wigkszos¢ ekonomistéw na éwiecie uwaza, ze przedmiotem badan
ekonomii jest dochdd narodowy, rozumiany jako wytworzony i podzielo-
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ny w jakims okresie czasu (najczesciej w ciggu roku) ogét frodkéw mate-
rialnych i ustug stuzacych do zaspokojenia potrzeb cztowieka i rozpatry-
mnywzwmkuztymwpokojeniem.Wynih z tego, 2¢ ekonomia zaj-
muje si¢ okredleniem wielkosci i Zrédet dochodu (produkcja), analiza po-
je¢ wartodci i ceny, badaniem wymiany, ktéra decyduje o wielkosci do-
chodu jednostek a w konsekwencji catego spoteczeristwa, wplywajac na
wartoé¢ tego dochodu oraz przedstawia prawa rozdziatu tego dochodu
miedzy jednostki gospodarujace i czynniki produkgji (dystrybucja i pseu-
dodystrybucja). Istnieje oczywiscie wiele definicji naszej nauki, gdy2 kaz-
dy z ekonomistéw uwaza za punkt honoru coé w niej lepiej okredli¢ lub
specyzowad, ale kazdy z nich, jak to uczynit L.Robbins uwaza j3 za nau-
ke, ktéra zajmuje si¢ racjonalnym rozdziatem skapych zasobdéw. Ekono-
misci badaja "logike wyboru” w celu wypracowania strategii optymalizacji
srodkéw niezbednych do zaspokojenia potrzeb ludzkich. Ekonomia okre-
da wiec stosunek czlowieka do rzeczy, szerzej rzecz ujmujac - do catej
przyrody i zaleca mu dziatanie racjonalne i efektywne w celu wykorzysta-
nia zasobéw ziemi. Jakze zgodne jest to stanowisko ze stowami Pisma
Swigtego: “Czyficie ziemi¢ sobie poddang”. Natomiast K. Marks, epigoni
marksizmu, rewolucjonisci, a takze wtadze rezimowe w Polsce daleko od-
biegli od racjonalnego rozumienia dziatalnosci gospodarczej i whasciwego
definiowania przedmiotu ekonomii, widzac w niej tylko konflikt migdzy-
ludzki i walke klas. Ten zasadniczy btad doktrynalny zacigzyt nad mysly
i praktyka ekonomiczng w Polsce od przeszto czterdziestu lat i skierowat
nauke ekonomii i polityke ekonomiczng na utopijne drogi myslenia i dzia-
tania gospodarczego. Za tym pierwszym bigdem teoretycznym poszty in-
ne, takie jak niezrozumienie zasady racjonalnego dzialania, lansowania
przestarzatej i niezyciowej teorii wartosci, rewolucyjne wprowadzenie za-
zad obtednej koncepcji whasnosci kolektywnej, katastrofalne w skutkach
centralne planowanie i zarzgdzanie gospodarka narodows, wyeliminowanie
rachunku strat i zyskéw z decyzji ekonomicznych zaréwno w skali makro i
mikroekonomicznej, jak i w rozliczeniach krajowych oraz w handlu zagra-
nicznym.

Za tymi btedami doktrynalnymi poszly natychmiast bledy stru-
kturalne, polegajace na tolerowaniu dugotrwatych dysproporcji rozwojo-
wych w gospodarce narodowej. Byiy to i s3 nadal takie biedne koncepcje
i ich realizacja, jak koncepcja "ogniw decydujacych”, przerost nakiadéw
inwestycyjnych w stosunku do funduszu spozycia, niewlasciwa struktura
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inwestycji pogtebiajaca dysproporcje rozwojowe migdzy dziatami, gate-
ziami i stanowiskami pracy, Zap6Znienie w rozwoju rolnictwa i infrastruk-
tury socjalno-kulturalnej catego kraju.

Zbyt wielka liczba obu rodzajéw tych bted6w i znaczne zaangaZo-
wanie wiadz w ich bezmyélnej realizacji przy okreslaniu polityki gospodar-
czej kraju, doprowadzity do gwattownego zatamania si¢ gospodarki pols-
kiej, zwtaszcza pod koniec lat siedemdziesigtych i w latach osiemdziesia-
tych. Btedy doktrynalne i strukturalne oraz obtedna polityka gospodar-
cza rezimu wyrzadzity najwigksze szkody w tworzeniu nowych miejsc pra-
¢y, w rozbudowie przemystu, budownictwa i transportu, w rolnictwie, na
rynku pracy, towarowym rynku wewnetrznym i zagranicznym oraz w wig-
kszosci urzadzen socjalno-kulturalnych.

0d potowy lat siedemdziesigtych realizowano w sposéb bezplano-
wy i sprzeczny z potrzebami rozwojowymi kraju, nadmiernie rozbudowa-
ny program inwestycyjny, oto dane:

Lata 1975 1980 1981 1982 1983 1984 1585 1986
% inwestycji
w dochodzie
narodowym 36,0 284 288 282 250 263 27,7 287

(Zrédto: Roczniki Statystyczne GUS)

W latach siedemdziesigtych udziat inwestycji w dochodzie narodo-
wym wynosit okoto jedng trzecig jego wysokodci, a nawet w roku 1975
znacznie przekroczy! te granice. W normalnie funkcjonujacej gospodarce
udziat ten nie przekracza 20% wysokosci dochodu narodowego. W gospo-
darce krajéw wysoko rozwinigtych wynosi on nawet kilkanascie procent.
Nadmierny wzrost inwestycji odbywa si¢ zawsze kosztem obniZenia pozio-
mu Zycia spoteczeristwa. Program ten byt wypadkowa oddziatywania réz-
nych grup nacisku: krajowych i zagranicznych, a nie wynikatl on z racjo-
nalnej koncepgji rozwoju gospcdarki kraju. Zamiast realizacji racjonalnego
programu inwestycji, zapewniajgcego réwnowage rynkowa, polegajacego
przede wszystkim na rozwoju rolnictwa, przemystu spoZywczego, prze-
mystu lekkiego, rozwijano w dalszym ciggu gérnict wo, hutnictwo, cigzka
chemie i przemyst cigiki, zwlaszcza maszynowy, realizujgc tzw. drugg fa-
ze industrializacji, obejmujacy przede wszystkim kupowane w ZSRR prze-
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starzate urzadzenia przemystowe. Produkcja tych przemystéw nie zaspo-
kajata potrzeb spoteczeristwa, lecz byta sprzedana po niskich cenach za
granice., przede wszystkim w ZSRR i innnych panstwach bloku sowieckie-
go. O niewtasciwym kierunku rozwoju inwestycji i niewtasciwej ich struk-
turze informujg nastepujace dane GUS (Rocznik Statystyczny GUS 1978,
s. 96, tabl. 2/147). Udziat nakladow inwestycyjnych od 1961 r. do
1977 r. w catosdci inwestycji wzrést w przemysle z 38,3% do 42,5%;
w budownictwie z 2,8% do 5,3%; w rolnictwie z 15,0% do 15,5%. Z tych
15,5% rodzinne gospodarstwa chtopskie otrzymaty zaledwie 3% do 5%.
Natomiast udziat naktadéw inwestycyjnych przeznaczonych na gospodar-
k¢ komunalng, budownictwo mieszkan oraz ustugi spoteczne i kulturaine
zmalat w tym czasie z 23,8% do 19,2%. Niestety GUS przestal publiko-
wac tego rodzaju dane w nastgpnych rocznikach. W ciagu tych lat rolnict-
wo, stanowigce podstawe wyzywienia narodu otrzymato okoto dwa razy
nizsze §rodki, niz przemyst, a inwestycje przeznaczone na rozwdj instytu-
cji zaspokajajgcych potrzeby cztowieka byty dwa razy nizsze od inwesty-
cji przemystowych. Znaczna czgs¢ inwestycji przemystowych byta przez-
naczona na rozwdj przemystu cigzkiego, gornictwa i hutnictwa. W gospo-
darce centralnie planowanej i zarzadzanej oznacza to, ze naktady te przez-
naczono na cele zbrojeniowe. Doprowadzono do tego, ze zamrozone i nie-
trafne inwestycje wyniosty w 1980 roku ponad 800 miliardéw ztotych.

Wedtug danych Misji stan zamrozonych i zaniedbanych inwestycji
w 1985 r. w miliardach ztotych wynidst:

Ilosé Wartosé Wydatki potrzebne Wydatki dotychczas
do ich zakoriczenia poniesione

1.123 912 367 203

Jak dotad rezim nie moze sobie poradzié¢ z utopijnym i Zle realizo-
wanym programem inwestycyjnym. Ponadto ‘program inwestycyjny zna-
mionuje niewielki postgp techniczny i innowacyjny, przestarzaty park ma-
szynowy, nieatrakcyjnos¢ nowych wyrobéw i w sumie znaczne opéznie-
nie w stosunku do krajéw przodujacych.

Wtadze polskie byty zaraZone bakcylem prowadzenia na wielka
skale olbrzymich zaktadéw produkcyjnych. Nazwac to mozna gigantoma-
nig ekonomiczng. W organizowaniu takich zaktadéw produkcyjnych zapo-
mniano o rachunku ekonomicznym i mozliwosciach organizacyjnych tere-
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nu. Duzy zaktad produkcyjny, prowadzacy dziatalnosé¢ ekonomiczng na
wielkg skale wymaga znacznych umiejetnosci organizacyjnych. Trudno go
zaopatrzy¢ w odpowiednig liczbe srodkéw produkcji, surowcéw, materia-
téw produkcyjnych, urzadzed wytwérczych i energii, trudniej nim takze
zarzgdzaé. Zaktady takie najczesciej nie wykorzystuja w petni mocy pro-
dukcyjnych przy nieumiej¢tnym kierowaniu procesami produkcyjnymi
i zarzadzaniu catlym majatkiem. Czesto skala ich produkcji przekracza po-
pyt efektywny w kraju na tego rodzaju produkcje, a zaktad taki lub zarzg-
dzajace nim centralnie wiadze partyjne lub paristwowe nie potrafig zdo-
by¢ odpowiednich rynkéw zagranicznych. Najczesciej zaktady tego typu
byty nierentowne i wymagaty duzych dotacji paristwowych. Takie giganty
przemystowe jak Petrochemia w Ptocku, Huta Katowice, Nowa Huta lub
Ursus sq zaktadami nieefektywnie pracujacymi i przynoszg krajowi straty,
ktére musza pokrywaé inne, mniejsze ale racjonalnie zorganizowane
przedsigbiorstwa. W czasach rozhustanej gospodarki gierkowskiej bakcyl
gigantomanii przerzucit si¢ réwniez na produkcje rolniczg. Budowano
w tym czasie olbrzymie obory i chlewnie, w ktérych hodowano wiele ty-
sigcy sztuk inwentarza Zywego. Nie zdaty tez one egzaminu z powodu nie-
dowladu zaopatrzenia w pasze i energie. Masowo ginety w nich krowy
i trzoda chlewna.

Zachwianie réwnowagi rozwojowej gospodarki polskiej, realizacja
utopijnej koncepcji selektywnego rozwoju gospodarczego oraz niew tasci-
we_ kierunki inwestycji wyrzadzity niepowetowane szkody w przemysle
lekkim i spozywczym, a takze w rolnictwie. Rolnictwo polskie jest znacz-
nie zapéZnione w rozwoju w poréwnaniu z rolnictwem wysokorozwinie-
tych pod wzgledem przemystowym krajéw Europy Zachodniej, ktére po-
stawity na jego intensyfikacje, stosujac nowoczesne metody uprawy rodlin
i hodowli zwierzat. Na zachodzie dominuje wyspecjalizowana gospodarka
wybranych roslin, wysoka jako$¢ i terminowosé zabiegéw agrotechnicz-
nych, wysoko rowini¢ta mechanizacja czynnosci produkcyjnych i elektry-
fikacja urzadzen wytworczych i pomieszczeri gospodarczych. W Polsce
znaczne potacie ziemi pozostajz w stanie dziewiczym, nie zmelioryzowane
i zakwaszone. W gospodarstwach przewaza zta lub niewtasciwa struktura
zasiewdw, Wystepuje nieznaczny udziat rodlin intensywnych, w wyniku
czego majg one mniej wigcej o potowe nizsze plony z 1 ha, niz gospodars-
twa zachodnioeuropejskie. Ponadto uzbrojenie polskiego rolnictwa w ma-
szyny i sprzet rolniczy jest mniej wiecej o potowe lub nawet trzy razy niz-
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sze, niz w przecigtnym gospodarstwie rolnym w krajach zachodnioeuropej-
skich. Wszystkie te przyczyny nieumiej¢tnosci wykorzystania bogactw zie-
mi i gospodarowania na niej wpltywajq na utrzymanie si¢ stagnacyjnego
_ charakteru rolnictwa polskiego przez wiele dziesigtkéw lat. Swiadczg
o tym nastgpujace informacje statystyczne zebrane przez FAO, dotyczace
wydajnosci 4 zbéz i rodlin okopowych z 1 ha ziemi uprawnej oraz wielkos-
ci inwentarza Zywego okreflonego w milionach sztuk dla lat 1978-1986:

Plony z 1 hawq,
lata 1978 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986
Pszenica 326 260 296 307 336 352 343 370
Zyto 245 21,6 224 238 255 269 24,7 256

4 zboza 27,5 235 250 263 27,5 300 289 305
ziemniaki 198,0 113,0 189,0 147,0 1550 1740 1740 194,0

buraki cu-
krowe 300,0 221,0 238,0 306,0 336,0 340,0 336,0 336,1

Na przestrzeni 9 lat nieznacznie tylko wzrosty przecigtne plony
4 zbéz w skali catego kraju, przy czym najwiecej wzrosta wydajnosc psze-
nicy z 1 ha gruntéw ornych, co nie ma wigkszego wptywu na stan wyzy-
wienia kraju, gdyZ pszenica nie jest w Polsce podstawowym rodzajem zb6z
uprawnych. Jest nim natomiast Zyto, ktdrego przecigtne plony z 1 ha wy-
kazujg najbardziej stagnacyjny charakter uprawy. Jeszcze gorszg sytuacje
mozna zaobserwowaé na odcinku uprawy ziemniakéw. W latach 1980 -
1985 wystapito znaczne obniZenie ich plonéw. W nieco lepszej sytuacji
znalazta sie uprawa burakéw cukrowych, ktérych niewielki wzrost plo-
néw rozpoczat si¢ juz od 1982 roku.

Z analizy powyzszych danych statystycznych wysnu¢ mozna jeden
bardzo wazny wniosek natury psychologiczno-spotecznej. Wszelkie niepo-
koje i zaburzenia spoteczne nie sprzyjaja normalnej dziatalnosci gospodar-
czej nie tylko w calej gospodarce, ale takze w rolnictwie. Swiadczy o tym
gwattowny spadek wydajnosci wszystkich upraw w 1980 roku. Ale jeszcze
grozZniejsze dla normalnego rozwoju proceséw produkcyjnych jest nieprze-
myslane wprowadzenie przez wiadze w 1981 roku stanu wojennego. Jego
skutki trudne s3 do odrobienia az do obecnej chwili. Niepewno$¢ jutra
i niepewno$¢ spoteczeristwa co do skutecznoii reform podejmowanych
przez wtadze nie sprzyjaja rozwojowi gospodarki polskiej.
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Inwentarz zywy (czerwiec) w milionach sztuk

Lata 1970 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986
Bydto 10,8 13,1 13,0 126 11,8 119 11,3 11,2 11,1 109
w tym .

krowy 61 61 60 60 58 58 S8 NS B k551 5,2
Trzoda

chlew. 134 217 21,2 213 185 19,5 156 167 17,6 189
w tym

maciory 1,5 22 23 24 22 20 16 819 20

Poziom poglowia bydta po do$¢ znacznym wzroscie w latach sie-
demdziesigtych zatamat si¢ w okresie stanu wojennego (w 1981 roku)i to
zalamanie trwa nadal, a w ostatnich latach przybiera niepokojaca postaé,
zwlaszcza jedli chodzi o pogtowie kréw, dzieki ktérym odtwarza si¢ stan
pogtowia catego bydta. OtéZ na tym odcinku chodowli sytuacja jest bar-
dzo niepokojaca: od 1978 roku liczba kréw z roku na rok maleje, a w la-
tach 1985 i 1986 spadek ten jest zastraszajacy. Oznacza to, ze chodowcy
(obojetne czy to chodowcy indywidualni czy pasistwowi) likwidujg krowy
na réwni z innym bydtem, gdyZ warunki chodowli nie sprzyjaja jej rozwo-
jowi. A wiadze paristwowe i partyjne albo nie dostrzegajq niebezpieczeris-
twa gwattownego spadku pogtowia, albo teZ nie sq zdolne do skutecznego
przeciwdziatania temu niekorzystnemu zjawisku.

Nieco lepiej przedstawia si¢ sytuacja w zakresie chodowli trzody
chlewnej. Lata siedemdziesigte znamionowat doéé szybki przyrost pogto-
wia éwin i macior, nast¢pnie wystgpito pewne zatamanie si¢ chodowli
w okresie stanu wojennego az do 1983 roku, poczym nastgpit powolny,
ale systematyczny jej wzrost. Objat on zaréwno calg trzode chlewng, jak
i same maciory. Mozna przyjaé, ze na tym odcinku chodowlanym sytua-
cja jest wzglg¢dnie opanowana.

Krytyczng sytuacje wsi polskiej poglebia jeszcze zjawisko tzw. no-
#yc cen, polegajace na stosunkowo niskich cenach ptodéw rolnych w po-
réwnaniu z wzglednie wysokimi cenami artykutéw przemystowych, zwta-
szcza §rodkéw produkcji dla rolnictwa. Stosunek ten wynosit w 1987 roku
jak 84:100 na niekorzy$¢ cen ptodéw rolnych. Doda¢ do tego nalezy
chroniczny brak na rynku lub trudnosci w uzyskiwaniu przez rolnikéw
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przydziatu podstawowych §rodkéw produkcyjnych dla rolnictwa. Nieza-
leznie od tych materialnych niedoboréw i niewtasciwej polityki cenowej,
wladze prowadzily przez szereg lat, conajmniej 20 lat, akcje antyrolnicza,
niesprzyjajaca stabilnemu rozwojowi produkcji rolnej. Akcja ta polegata
z jednej strony na zagrozeniu prywatnej wtasnosci rodzinnych gospodar-
stw rolnych poprzez nasilang w réznym stopniu i w réznym czasie badz
propagande badZ tez samg juz dziatalno$é polegajaca na organizowaniu
kotchozéw, nazywanych po polsku rolniczymi spétdzielniami produkcyj-
nymi. Chodzito w tym wypadku o ujednolicenie form dziatalnosci rolni- -
czej w catym bloku sowieckim. We wszystkich paristwach tego bloku uda-
to si¢ zaprowadzi¢ kotchozy, jedynie chtopi polscy oparli si¢ skutecznie
temu zabiegowi. Z drugiej strony antyrolnicza dziatalno$¢ wiadz partyj-
nych polegata na zbyt gwattownym dopingowaniu odptywu mtode;j sity
roboczej z szeregéw rolnictwa do przemystu w zwiazku z przeprowadza-
niem réznych faz industrializacji kraju. Uznajac potrzebe historyczng tej
industrializacji, nalezy jednak skrytykowa¢ bezmyslny i malto efektywny
sposdb jej przeprowadzania. Przemyst zyskiwat niewykwalifikowang, ma-
to wydajng sit¢ roboczg, a rolnictwo tracito w pewnym stopniu wykwa-
lifikowang miods sit¢ robocza. W ten sposéb wiadze doprowadzity do
stanu potegujacego si¢ zacofania wsi i rolnictwa. Sztucznie zmniejszano
liczbe zatrudnionych, najczesciej starszych oséb w niezmechanizowanym
i niezelektryfikowanym rolnictwie. Ujemne skutki takiej polityki wystapi-
ty zaréwno na odcinku uprawy roslin, jak i w zakresie hodowli.
Popetniono takze powazne bledy dotyczice rynku pracy. Ujemne
zjawiska na rynku pracy polegaly i nadal polegaja na niedoborze sity robo-
czej w wielu zaktadach pracy. Wynikato to migdzy innymi z nadmiernego
popytu ze strony tych zaktadéw na nowych pracownikéw. Z jednej strony
polityka stosowana przez centralny system plac dazyta do utrzymywania
niskich wynagrodzeri, a z drugiej strony nieracjonalne dotowanie umozli-
wiato nabér matowydajnej sity roboczej. Niewtasciwy system wynagro-
dzen ustalat ptace podstawowa na bardzo niskim poziomie, wynoszacym
jedng trzecig lub nawet jedng czwartg catkowitego wynagrodzenia miesig-
cznego. W konsekwencji przyczynito si¢ to do utrzymywania niskiej wy-
dajnosci i efektywnosci pracy i stanowito podatne pole do naduzyc.
Najwigkszy jednak mankament rynku pracy polegat na nieprawi-
dtowym i sprzecznym z zasadg racjonalnego gospodarowania roztozeniem
sity roboczej miedzy dziaty i gatezie oraz zerwaniu zaleZnosci poziomu
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wynagrodzenia od produkcyjnosci pracy. Polski system wynagradzania
pracy byt i jest nadal systemem upolitycznionym. W systemie wynagro-
dzen, stosowanym w Polsce najwyzszq ptace uzyskujg te przemysty lub
gatezie produkcji, ktére wytwarzaja produkty niezbedne dla rozwoju po-
tegi parnistwa socjalistycznego, a $ciflej méwigc dla utrzymania potegi im-
perium bloku. Kryterium ustalania wysokosci ptac nie stanowi produkcyj-
nos¢ pracownikéw - catej zatogi lub catego zaktadu, natomiast jest nim
zalozenie polityczne. Zaktad produkcyjny moze byé nierentowny, Zle
lub nieefektywnie pracujacy, jego niedobory i niedostateczne efekty pracy
pokrywane s3 z dotacji pafistwowych (budzetu paristwa), ale ptace s3 tam
najwyzsze w skali krajowej, gdyZ wytwarza on dobra o znaczeniu strategi-
cznym dla catego bloku, z ZSRR na czele. W zwigzku z tym najwyzsze
ptace otrzymujg — pomijajac nomenklature, funkcjonariuszy milicyjnych
i zawodowych wojskowych, ktére to grupy spoteczne sg najwyzej wyna-
gradzane i obsypane licznymi przywilejami, niedostgpnymi dla zwyktego
$miertelnika — pracownicy gémictwa, hutnictwa, przemystu cigzkiego,
przemystu stoczniowego, a wiec te zawody, ktére wytwarzajg dla parist-
wa, natomiast najniZej s3 uposazeni pracownicy przemystéw wytwarza-
jacych dobra dla potrzeb ludndsci; naleza tutaj przede wszystkim pracow-
nicy przemystu lekkiego i spozywczego. Jeszcze gorzej wynagradzani sg
pracownicy instytucji socjalno-kulturalnych, zwtaszcza szkolnictwa i stuz-
by zdrowia. Dla przyktadu mozna podac, ze przecigtne ptace w gérnict-
wie utrzymujg si¢ na poziomie conajmniej dwukrotnie wyzszym niz wyno-
si przeci¢tna ptaca krajowa. A ptace w stuzbie zdrowia i w szkolnictwie s3
nizsze od jednej trzeciej do potowy od przecigtnej ptacy krajowej. Sytuac-
ja na tym odcinku nic si¢ nie zmienita az do chwili obecnej, mimo szum-
nych zapowiedzi wtadz w sprawie drugiego etapu reformowania gospodar-
ki polskiej.

Ta anachroniczna struktura ptac i zastosowanie politycznego kry-
terium wynagradzania pracownikéw zdezorganizowata rynek pracy i w
konsekwencji rynek towaréw konsumpcyjnych. Brak wystarczajacej liczby
rak do pracy wystepuje w tych zawodach, ktére wytwarzajq dobra ma-
terialne i ustugi niezbedne do zorganizowanego i kulturalnego zZycia spote-
czenistwa, a jej stosunkowy nadmiar w zawodach wytwarzajgcych érodki
produkgji i produkty stuzgce militarnej potedze bloku. W tej sytuacji wy-
stepuje na rynku towarowym chroniczny brak artykuléw pierwszej po-
trzeby, a wigc tych débr i ustug, ktére zaspakajajg normalne potrzeby lu-
dzkie i czynig Zycie na ziemi znosniejszym.
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Wtadze polskie nie starajg si¢ ani nawet nie zamierzajg zwiekszy¢
site nabywczg spoteczeristwa, co w systemie nakazowo-rozdzielczym, jesz-
cze dominujgcym w gospodarce polskiej, oznacza odpowiednig zwyzke
ptac. Wiadzom tym nie zalezy na peinym ozywieniu gospodarki narodo-
wej, wzmozeniu produkcji i podnoszeniu stopy Zyciowej catego spotecze-
fistwa. Po pierwsze zalozyla ona, Ze gorna granica podwyzek ptac
w przedsiebiorstwach moze wynosié w 1987 roku jedynie 12% funduszu
ptac. Po drugie rzad zatozyt z gbry, Ze podwyzki cen, wprowadzone w lu-
tym 1988 r. i nadal stosowane jako najwazniejszy instrument polityki tzw.
drugiego etapu reformowania gospodarki, nie b¢da catkowicie zrekompe-
sowane wzrostem ptac. Takie zatozenie i taka polityka godzi w najubozsze
warstwy spoleczenstwa, mianowicie rencistow i emerytow (jest ich okoto
S milionéw w Polsce), pracownikéw instytucji spoteczno - kulturalnych,
urzednikéw administracji terenowej oraz pracownikéw nieuprzywilejowa-
nych przemystéw. Wtadzy chodzi w tym przypadku o uzyskanie jedynie
pozoréw réwnowagi rynkowej, polegajacej na ograniczaniu zakup6w przez
ludnosé niedostatecznej liczby débr i ustug. Chodzi tez jej o zblizenie si¢
do réwnowagi budzetowej i jak najwigksze zmniejszenie utrzymujacego od
wielu lat deficytu budzetowego, ktéry wynosi kilkaset miliardéw ztotych.
Jest to typowa polityka chowania gtowy w piasku i niedostrzegania naras-
tania prawdziwych symptomow stale pogarszajacej si¢ sytuacji gospodar-
czej kraju. NajgroZniejsze zjawiska zatamania wystg¢puja na odcinku przed-
sigbiorstw paristwowych, ktére s3 niezdolne do racjonalnej i efektywne;j
gospodarki. Na tym odcinku niewiele si¢ robi, bo wtadza nie chee zrezyg-
nowaé z utopijnego systemu gospodarki socjalizmu realnego, zwtaszcza
w zakresie likwidacji nieefektywnej, nieracjonalnej i niemoralnej wiasnosci
kolektywnej albo paristwowej.

Do skomplikowania i stalego pogarszania si¢ systuacji na rynku
krajowym przyczynit si¢ w duzym stopniu nieumiej¢tnie prowadzony
handel zagraniczny oraz nadmiernie rosngce od potowy lat siedemdziesia-
tych zadtuzenie zagraniczne Polski. Przedsigbiorstwa paristwowe nie pro-
wadzity dziatalnosci produkcyjnej wedtug racjonalnego rachunku strat
i zyskéw i stad jesli chodzi o handel zagraniczny nigdy nie byto wiadomo
czy jednostki gospodarcze i tym samym cata gospodarka polska zyskiwata
czy tez tracita na tym handlu. Zawierano nagminnie od lat siedemdziesia-
tych niekorzystne umowy handlowe zaréwno z krajami zachodnimi, jak
réwniez z krajami bloku sowieckiego, kierujac si¢ jedynie korzysciami do-
raznymi, ktére polegaty przede wszystkim na naglacym zaspokojeniu
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przemystu w brakujace zaopatrzenie surowcowe i materiatowe, nie liczac
si¢ zupetnie z tym faktem czy zakupy zagraniczne sj optacalne czy tez
nie. Polska poniosta najwigksze straty w handlu zagranicznym ze Zwigz-
kiem Radzieckim. Wynikato to z zastosowania nickorzystnego dla nas
przelicznika handlowego w postaci rubla transferowego. Wymiana za po-
moca tego przelicznika polegata migdzy innymi na tym, Ze towary sprze-
dawane Polsce do ZSRR obliczano w dolarach, to samo czynita strona ra-
dziecka, nastepnie obie strony przeliczaty dolary na ruble transferowe we-
dtug kursu | dolar = 62 kopiejki (przelicznik ten obowigzywat przez wie-
le lat). Polska kupowata za dolary na zachodzie podzespoty i komponenty
do finalnych urzadzeri produkowanych u nas i nast¢pnie sprzedawanych
do ZSRR. W ten sposéb ZSRR otrzymywat z Polski bez zaangaZowania
dewiz niektére cenne produkty i urzadzenia, nie troszczac si¢ o licencje,
nowe technologie i uruchomienie produkcji. Straty Polski w latach 1976-
1980 wyniosty wiele miliardéw dolaréw. Podobnie przedstawiat si¢ han-
del zagraniczny Polski z innymi krajami. Cechowata go niemozno$¢ prze-
prowadzenia rachunku ekonomicznego wobec nie respektowania podsta-
wowych praw i zasad dzialalnosci ekonomicznej, zwiaszcza lekcewazenie
prawa popytu i podazy oraz zasady racjonalnego dziatania. Generalnie
rzecz biorgc handel zagraniczny nie bogacit kraju, lecz przynidst znaczne
straty. Jednym z powaznych btedéw polityki gospodarczej Polski byto
nadmierne, lekkomyslne zacigganie dtugéw zaréwno u paristw kapitalis-
tycznych, jak i paristw bloku sowieckiego. Wysokos¢ tego zadtuzenia
gwaltownie wzrastata w latach siedemdziesigtych, a pod koniec lat osiem-
dziesigtych osiggne ta grozna juz dla gospodarki polskiej wielkos¢.

Oto niektdre dane:

Zadtuzenie Polski w panistwach zachodnich w miliardach dolaréw

Lata 1984 1986 1987 1988

mld dolaréw 28 32,1 36,4 39
zadtuzenie w przeliczeniu na 1 mieszkarica

dolaréw 750 800 900 1.100

Wida¢ wyraZnie przyspieszenic w narastaniu dtugu zagranicznego
w dolarach. Jest to wynikiem wyraznego zahamowania rozwoju handlu za-
granicznego, zwlaszcza od 1981 roku, tzn. roku wprowadzenia stanu wo-
jennego w Polsce oraz niemozliwosci sptaty nie tylko samego dtugu, ale
nawet czesci odsetek. Polska znajduje si¢ w czotéwce paristw najbardziej
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zadtuZonych w s$wiecie. Dla poréwnania podajemy zadluzenie w dolarach
w przeliczeniu na 1 mieszkarica: Argentyna — 1.500, Brazylia — 1.300,
Meksyk— 1.200, Wegry — 1.600, Polska — 1.100 oraz Jugosiawia — 900.
Wysokcsc¢ zadtuzenia nie bytaby grozna, gdybysmy mieli wysoka produ-
keje i wysoki eksport. Niestety tak nie jest i nie zanosi sie na poprawe
w tym wzgledzie z uwagi na brak $mialego programu paristwowego ozy-
wienia gospodarki polskiej, a zwtaszcza zreformowania zakladéw produk-
cyjnych. Dla splaty zadluzenia konieczny jest szybki wzrost eksportu.
Wprawdzie sytuacja na tym odcinku nieco sie poprawila, ale rie do tego
stopnia, Zeby méc juz splacaé nie tylko odsetki, ale tez sam diug.

Wzrost eksportu w stosunku do importu w miliardach dolaréw

Lata 1983 1984 1985 1986
mld dolaréw 1,0 1.4 1,2 1,0

W handlu zagranicznym i w eksporcie polskim widoczna jest wy-
razna stagnacja, jesli nawet nie pogorszenie. Oznacza to drastyczne ograni-
czenie podaZy na rynku krajowym, ktéry nawet bez eksportu nie jest
W stanie zaspokoi¢ rosngcego popytu oraz zupeing niemozliwosé szybszej
splaty zadluienia. Splaty nadmiernego zadluzenia pogarszajg ponadto
sytuacje produkcyjng tych zakiadéw, ktdre korzystajg z importu zaopa-
trzeniowego. Im wigcej przeznaczamy srodkow uzyskanych ze sprzedazy
eksportowej na splate poZyczonego kapitatu i odsetek, tym mniej $rod-
kéw dewizowych bedziemy mogli skierowaé¢ na zakup za granicg surow-
céw i urzadzen produkcyjnych, niezbednych dla TOZWOju naszego przemy-
stu i rolnictwa.

Drugi niekorzystny aspekt w kontaktach handlowych z Zagranicy
polega na znacznym uzaleznieniv produkcji polskiej od importu zaopatrze-
niowego. Jest to powazny problem polityki gospodarczej kraju, gdyz oko-
to 75% importu u zachodu i dwie trzecie tego importu z krajéw socjalisty-
cznych obejmuje surowce i potfabrykaty niezbedne dla naszej produkgcii.
Ograniczenie wigc importu oznacza unieruchomienie znacznego potencja-
tu wytworczego. Import z zachodu jest realizowany w duzym stopniu w
formie uzyskiwania kredytu bankowego. Zgodnie z przepisami prawa ban-
kowego moina uzyskaé kredyty krétkoterminowe tylko wéwczas, gdy ek-
sport danego kraju duzniczego przewyiszy jego import. Poniewaz zwiek-
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szenie naszego eksportu jest jeszcze nieosiagalne - jak to wynika z powyz-
szej tabelki - wtadze w pewnym okresie zdecydowatly si¢ na bolesny za-
bieg obcigcia importu o 30%. W ten sztuczny i wielce niekorzystny sposéb
dla szybkiego rozwoju handlu zagranicznego, uzyskano nadwyzke ekspor-
tu nad importem. Zabieg ten umozliwit uzyskanie nowych kredytdw, ale
spowodowat dalsze ograniczenie i tak juz niskiej produkcji, eksportu i na-
stepnie spadek dochodu narodowego oraz pogorszenie w zaopatrzeniu
rynku krajowego w niezbgdne surowce, potfabrykaty i urzgdzenia produ-
keyjne dla przemystu i rolnictwa. Wytworzyta si¢ bardzo niekorzystna sy-
tuacja zaopatrzeniowa dla naszego rolnictwa, ktére gwattownie domaga
si¢ nowych maszyn i urzgdzen produkcyjnych, wysokogatunkowego ziar-
na siewnego, nawozéw sztucznych, srodkéw ochrony roslin i innej pomo-
cy. Grozi to poglebieniem stagnacji w rolnictwie, moze spowodowac
zmniejszenie produkcji §rodkéw Zywnosci i wzrost napigcia spotecznego.
Wiadze nie podjety w tej sprawie zadnych zabiegéw chronigcych produk-
cje rolng, wrecz przeciwnie zastosowaly klasyczng polityke socjalizmu re-
alnego, polegajacg na podporzadkowaniu dziatalnosci ekonomicznej decy-
zjom czysto politycznym, zdominowanym przez zasady doktryny marksi-
stowskiej. Mam tu na mysli odmowe wiadz PRL udzielong Prymasowi i e-
piskopatowi polskiemu na utworzenie Fundacji Rolniczej, dzigki kiorej
Polska mogta uzyskaé znaczne Srodki dolarowe i rzeczowe, przeznaczone
na rozwoj prywatnego rolnictwa w kraju.

Skutki btednej polityki gospodarczej lat siedemdziesiatych i osiem-
dziesigtych dzialaja obecnie ze zwigkszong sita na zasadzie akceleratora
ekonomicznego. Kraj nasz jest ujemnym fenomenem w gospodarce catego
éwiata, rzadko spotykanym wyjatkiem. Kilkadziesigt miliardow dolaréw
pozyczonych na zachodzie i kilka miliardéw rubli pozyczonych na wscho-
dzie, przeznaczono nie na przyspieszenie rozwoju gospodarki i polepszenie
bytu spoteczeristwa - jak mozna bylo tego oczekiwa¢ w paristwie europej-
skim — ale uzyto ich na dalsze rozregulowanie mechanizméw produkcyj-
nych i tak juz od dawna nieefektywnie i nieracjonalnie dziatajacych przed-
sigbiorstw parnistwowych, podporzadkowanych obtednej, przestarzatej do-
ktrynie marksistowskiej oraz do wpedzenia obywateli w jeszcze wigkszy
niedostatek.

Do tej pory nie opracowano racjonalnego, opartego na respekto-
waniu praw i zasad rzadzacych dziatalnoscia ekonomiczna programu zrefo-
rmowania gospodarki polskiej. Natomiast w pierwszym etapie tego refor-
mowania utworzono sztaby operacyjne i opracowano programy operacyj-
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ne, obejmujgce podstawowe dziaty i gatezie produkcji. Oznaczato to wz-
mocnienie systemu nakazowo-rozdzielczego, w ktérym o kierunku dziatal-
noéci gospodarczej decyduje nie rynek i potrzeby spoteczeristwa, ale organ
rozkazodawczy. W tej sytuacji nie mogta uda¢ sig tak reklamowana refor-
ma gospodarki, ktéra ostatecznie miata polegaé na organizowaniu samo-
dzielnych, samorzadnych i samofinansujacych przedsigbiorstw.

Posuniecia na odcinku wspélpracy z zagranicq i wymiany migdzy-
narodowej byty tez w tym etapie niekorzystne dla Polski, utrudniaty bo-
wiem odbudowe jej gospodarki. W wyniku restrykcji kredytowych i han-
dlowych zastosowanych przez zachdd podjeto decyzj¢ scislejszego zwiaza-
nia naszej gospodarki z krajami RWPG, a zwlaszcza z ZSRR, Wegrami
i Czechostowacja. Reintegracja gospodarcza Polski 2 tymi krajami polega-
ta badZ na zakoriczeniu przez te kraje rozpoczgtych w poprzednim okresie
i niezakoficzonych inwestycji, badz tez na oddaniu w zarzad sgsiadom nie-
ktérych gatezi, zaktadéw lub wydziatow produkcyjnych w pewnych za-
ktadach. Zgodnie z umowg sgsiedzi dawali surowce, Polska za$ sil¢ robo-
cza, a cala niemal produkcja trafiata na rynki krajow RWPG. Akcja ta do-
tyczy zaréwno uruchomienia polskich niewykorzystanych mocy produk-
cyjnych, jak i tych zaktadéw, ktére wzglgdnie poprawnie dotychczas fun-
kcjonowaly i wytwarzaly na rynek krajowy. Produkcja tych wszystkich
zaktadéw bardzo si¢ przyda sasiadom. Najwigcej zaktadow przejal ZSRR,
mianowicie znaczng iloé¢ zakladéw przemystu lekkiego, chemicznego,
okretowego oraz pewng czg$¢ przemysiu stalowego i maszynowego. Dla
kraju zaktady te bedg "produkowac” inflacje, gdyz zarobki zatog zwigk-
sza popyt na ograniczonym rynku krajowym. Natomiast rozwijzanie takie
przynosi duze korzysci ZSRR, ktéry boryka si¢ z wielkimi trudnosciami
zaopatrzenia swego rynku. Wiadze zastosowaly w tym przypadku potowi-
czne rozwiazanie gospodarcze, ztagodzily grozbe bezrobocia kosztem ob-
nizenia stopy zyciowej spoleczenstwa. Rozwigzanie to oznacza dalsze uza-
leznienie gospodarki polskiej od sgsiad6w, zwtaszcza od ZSRR, bowiem
czeé¢ naszej gospodarki zostala objeta radzieckim planowaniem i zarza-
dzaniem. Miato to ujemne konsekwencje dla programéw operacyjnych,
poniewaz surowce ze ZSRR byly i prawdopodobnie s3 nadal dostarczane
do zakladéw, ktére znajduja si¢ w gestii polskiej w ilosci mniejszej niz
przed tym zabiegiem reintegracyjnym. Natomiast ZSRR podejmuje decy-
zje o sposobie uzytkowania surowcéw w zakiadach przez siebie zarzadza-
nych. Zabieg ten mozna nazwaé uczynieniem z Polski kolonii radzieckiej.
Informacje na temat stopnia uzaleznienia gospodarki polskiej od sgsiadéw
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okryte s3 nadal mgig tajemnicy.

Drugi etap, w ktérym znajdujemy si¢ obecnie - reformowania gos-
podarki polskiej polega przede wszystkim na zastosowaniu starego, prakty-
kowanego juz od czterdziestu z gorg lat zabiegu podnoszenia poziomu cen
débr konsumpcyjnych i produkcyjnych tym razem pod hastem poprawy
struktury tych cen. Wiadze nie zastanawiaj si¢ w ogdle nad tym czy spo-
teczeristwo wytrzyma ten “uzdrowiericzy™ a w rzeczywistosci barbarzynis-
ki zabieg. W 1982 roku podniesiono o kilkaset procent ceny konsumpcyj-
nych produktéw przemystowych, w lutym 1988 roku zwyzkowaty ceny
srodkéw zywnosci o kilkadziesigt procent a ceny energii, ustug komunal-
nych i débr produkcyjnych o przeszto 100%. Migdzy tymi latami stale
zwyzkuja rozne ceny. Wladze zapowiadajg w nastgpnych latach dalsze
podwyzki cen i spodziewaja si¢ w ten sposéb ozywi¢ gospodarke. Jest to
lekarstwo gorsze od choroby. Zastosowany przy tym wzrost ptac, emery-
tur, rent i innych dochoddéw nie rekompensuje strat konsumentow. W su-
mie podwyzki te powoduja ograniczenie sity nabywczej spoteczeristwa i
zmniejszaja jego pobyt efektywny. Dla oZywienia gospodarki niezbgdne
jest sharmonizowanie popytu efektywnego z podaza i produkcja dobr i
ustug. Zmniejszenie lub ograniczenie pypytu grozi stagnacja gospodarcza.
Moze to doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej znaczna czgsC towar6w pozos-
tanie na potkach a w konsekwencji przedsigbiorstwa beda musiaty ograni-
cza¢ produkcje i zwalnia¢ pracownikéw. Zwyika cen, ograniczajgca popyt
efektywny zubaza obywateli, ktérzy w swym ubostwie i z koniecznosci
rynkowej musza “zaciska¢ pasa” i kupowaé tylko najpotrzebniejsze do
przezycia towary, a to powoduje niepohamowang pauperyzacj¢ spotfeczerni-
stwa. Zgodnie z zasada cenowej elastycznosci popytu konsumenci bedg o-
granicza¢ zakup débr i ustug wyzszego rzedu i kupowac jedynie $rodki zy-
wnosci.

Na zakornczenie nalezy stwierdzi¢, ze wiadze polskie stosowaly
dawniej i nadal stosujq polityke reformowania gospodarki w ograniczonym
wzgledami doktrynalnymi zakresie. Ten sposéb reformowania gospodarki
mozna nazwaé bolesnym zabiegiem przerzucenia bigdéw takiej polityki
na “samorzadne” przedsigbiorstwa oraz na $wiat pracy. Nieudolnie dzia-
tajace whadze nie potrafig zahamowac ogélnego spadku produkji. Stosuja
natomiast potérodki w postaci nietrafionego drenazu zasobOw pienigz-
nych ludnosci za pomocg barbarzyiiskich zwyzek cen. Uzyskuja w ten spo-
s6b tylko pozorng réwnowage na rynku. Polega ona na sztucznym Zrow-
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nowazeniu popytu z podaza, a wigc ptac i dochodéw pienigznych ludnos
ci z niewielky iloscig débr i ustug przy wysokim poziomie cen i obfitosci
taniego pienigdza. Pogarsza to potozenie Judnosci, bowiem nie moze ona
zaspokoi¢ znacznej cz¢sci swoich potrzeb, nawet podstawowych. Aparat
produkcyjny wykorzystuje tylko czgs¢ swoich mocy wytwérezych. W sy-
tuacji stagnacyjnej gospodarki Polska ma coraz mniejsze szanse spalcenia
dtugéw zagranicznych. Niestety jak dotad wiadze nie majg odwagi zdecy-
dowanego odejscia od rezimu kierowanego utopijng doktryng ekonomi-
czno - spoteczng.
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I1l. SPOSOB RATOWANIA GOSPODARKI POLSKIEJ

Warunkiem prawidtowego wzrostu gospodarki narodowej jest pro-
porcjonalny rozwdj wszystkich dziatéw i gatezi produkeyjnych oraz urza-
dzeri spotecznych i kulturalnych, nastepnie sktadnikéwtworzonego i
dzielonego dochodu narodowego i wreszcie elementéw gospodarki rynko-
wej. Oznacza to réwnomierny rozwdj rolnictwa, lesnictwa, przemystu, ha-
ndlu, transportu, komunikacji, budownictwa gospodarczego i mieszkanio-
wego, rzemiosta, ustug, ochrony zdrowia, oswiaty i wychowania, kultury
i sztuki, nauki, sportu i rekreacji. Réwnomierny wzrost funduszu piac i
zyskow, inwestycji i srodkéw obrotowych, konsumpgcji indywidualnej i
zbiorowej, importu i eksportu dobr i ustug gwarantuje najszybszy wzrost
dochodu narodowego w diugim okresie czasu. Na rynku, ktdry jest najwa-
zniejszym instrumentem utrzymania réwnowagi dynamicznej gospodarki
narodowej dziata Zelazne prawo popytu i podazy. Zgodnie z tym prawem
tworzy sig¢ cena réwnowagi, ktéra reguiuje z jednej strony wielkosé stru-
mienia débr i ustug, z drugiej zas ilosé i szybkos¢ obiegu pienigdza, wyra-
zonych w postaci wydatkowanych dochodéw pienigznych ludnosci i in-
nych dochodéw. Rzeczywista réwnowaga rynkowa powstaje wéwczas gdy
w gospodarce s3 zatrudnione wszystkie czynniki i moce produkcyjne, wy-
stgpuje obfitos¢ dobr i ustug, drogi i nieliczny pienigdz, wystarczajgco wy-
sokie place robotnikéw w sytuacji petnego zatrudnienia sity roboczej i
wystarczajaco wysokie dochody pienig¢zne ludnosci, dzigki czemu potrze-
by spoteczeristwa s zaspokojone w optymalnej wysokosci.

Zaprzeczeniem takiej réwnowagi jest réwnowaga pozorna. Polska
od zakoriczenia Il wojny s$wiatowej przezywata badZ okresy braku réw-
nowagi badZ znacznie krdtsze okresy réwnowagi pozornej. Rezim socjali-
zmu realnego w ktérym zazwyczaj dominuje system nakazoworozdzielczy
nie nadaje si¢ do zreformowania. W systemie tym nie ma spotecznej moty-
wacji do przezwycigzania stagnacji gospodarczej. Ceny normalne nie daza
do zréwnania si¢ z kosztami produkcji. Nie wystgpuje tu tendencja do zni-
zki kosztéw a czynniki produkcji nie s3 wynagradzane wedtug ich produk-
cyjnosci krarficowej. W zwigzku z tym ograniczona liczba wyprodukowa-
nych i sprzedawanych po wyréwnanej cenie débr i ustug nie jest w stanie
zaspokoi¢ rosnacych potrzeb konsumentéw. W wyniku stosowania prakty-
ki decydujacych ogniw od samego poczatku istnienia PRL srodki produk-
cji zostaty rozdcielone migdzy poszczegdlne gatezie w sposéb niekorzyst-



-40-

ny dla rozwoju gospodarki i nieodpowiadajacy popytowi konsumentdw,
opartemu na wolnym wyborze débr i ustug. Powstaty i nadal ulegaja po-
glebieniu dysproporcje w rozmieszczeniu sity roboczej i zaktadéw produ-
keyjnych w dzialach i gateziach produkcyjnych. Wystepujg takze ra2ace
nieuzasadnione wzgledami ekonomicznymi dysproporcje w wynagradzaniu
pracownikéw. W systemie tym nie ma swobodnego ruchu elementéw eko-
nomicznych dzieki czemu uzyskuje si¢ optymalny rozdzial pracy i kapita-
tu. Zadne drakonskie podwyzki cen nie wyprowadzg gospodarki z chaosu,
przeciwnie, spowoduja dalsza lawinowg, niezamierzong inflacj¢ rujnujacy
zaréwno aparat produkcyjny jak i konsumentow.

Po to, aby zbudowa¢ trwate podstawy do normalnego funkcjono-
wania gospodarki polskiej nalezy odrzuci¢ przede wszystkim utopijng i
niezyciowa doktryng marksistowsks, ktéra bi¢dnie okresla dziatalnosc
ekonomiczng i niewlasciwie definivje przedmiot badasi ekonomicznych,
podkresla konflikt a nie wspdtdziatanie ludzi w procesach ekonomicznych,
nie uznaje naturalnych, uniwersalnych praw i zasad ekonomicznych. zwla-
szcza prawa do indywidualnej wilasnosci kapitatu, prawa tworzenia si¢
wartosci i ceny, zasady racjonalnego dziatania, prawa produkcyjnosci kra-
ricowej i uzytecznosci kraricowej oraz aegnalitas yaloris jako zasady prawi-
dtowej wymiany, jak réwnieZ centralnie planuje i zarzadza calq gospodar-
k4 kraju, niszczqc w ten sposGb naturalng sktonnoé¢ czlowieka gospodaru-
jacego do inicjowania zadar gospodarczych i samodecydowania o kierun-
kach i sposobach swobodnej dziatalnosci gospodarczej.

Naturalne prawa ekonomiczne s3 prawami uniwersalnymi, wyst¢-
pujacymi w kazdym czasie i miejscu. W im wigkszym stopniu cziowiek
stosuje si¢ do tych praw, tym wigksza jest efektywnos¢ jego dziatania.

Czlowiek w swojej dziatalnosci ekonomicznej kieruje si¢ zasada
gospodarnosci albo - jak to pézniej sformulowano - zasadg racjonalnego
dziatania. Wynika to z tego podstawowego faktu, ze Srodki stuzjce zaspo-
kojeniu potrzeb ludzkich s3 w stosunku do nich ograniczone. Sposéb uzy-
cia srodk 6w zgodny z t zasadg nazywa si¢ optymalnym lub najkorzystnie-
jszym uzyciem $rodkéw. Natomiast zastosowanie Srodkéw odbiegajace od
optymalnego jest ich marnotrawstwem. Im bardziej jest przestrzegana ta
zasada w kazdym dziataniu ekonomicznym tym wigksze uzyskujemy efe-
kty gospodarcze, w im mniejszym stopniu stosuje si¢ j3, tym wigksze pow-
staje marnotrawstwo §rodkéw. W racjonalnie zorganizowanej gospodarce
jakiego$ kraju zasadg racjonalnego dziatania kierujq si¢ wszystkie jednostki
gospodarcze (osoby prwne i osoby ludzkie). W nieracjonalnie skonstruo-
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wanym systemie gospodarczym, jakim jest np. socjalizm realny zapomnia-
no o racjonalnych metodach organizowania Zycia gospodarczego i dopro-
wadzono do marnotrawstwa srodkéw na tak wielka skalg, jakiej nie spoty-
ka si¢ w Zadnym innym systemie lub ustroju spoteczno-gospodarczym.
Dla przyktadu mozna podac, ze w gospodarce polskiej ulega zniszczeniu
ponad 40% produktéw Zywnosciowych zanim dotrg one do konsumentéw
na skutek antyracjonalnego dziatania szeregu ogniw produkcji, przetwors-
twa, magazynowania, transportu i sprzedazy. W systemie socjalizmu real-
nego planifikatorzy i rewolucjonisci zarzadzajacy gospodarky narodows
nie doceniali przez wiele dziesigtk 6w lat znaczenia i roli zasady racjonalne-
go dziatania. Dopiero w latach osiemdziesigtych nastapito opamietanie i
préby odwrotu od rabunkowej gospodarki.

Z zasadq racjonalnego dziatania zwiyzane jest fcile techniczno-bi-
lansowe prawo produkcji, w ekonomii zachodniej formutowane jako pra-
w0 zmniejszajacej si¢ wydajnosci. Prawo to wyznacza granice racjonalnego
i efektywnego dziatania produkujacych jednostek gospodarczych. Gdyby
rewolucjonisci stosowali prawdziwg ekonomig i jej rozwdj kilkuwiekowy,
to by dostrzegli, ze jui fizjokrata A.R.Turgot sformutowat prawo zmniej-
szajgcego si¢ przychodu z ziemi, obowigzujace w rolnictwie, nastepnie
rozwinagt go D.Ricardo w swej teorii renty rézniczkowej, a neoklasyk A.
Marshall sprecyzowal go jeszcze dokladniej. PéZniejsi ekonomisci z J.B.
Clarkiem na czele rozszerzyli to prawo na wszelkg dziatalno§¢ produkcyj-
n3. W obozie marksistowskim pisal. o nim O.Lange jako o jednym z naj-
wazniejszych praw ekonomicznych i niepokoit si¢, ze rewolucjoniéci nie
doceniajg jego znaczenia. Prawo to petni w ekonomii t¢ samg funkcje pod-
stawowego zatoZenia w odniesieniu do przyrody jaka zasada racjonalnego
dzialania w odniesieniu do post¢powania cztowieka. Wynika to z ograni-
czonoici srodkéw w stosunku do nieograniczonej w zasadzie liczby celéw.
Stwierdza ono, e jednostka gospodarcza prowadzi ekonomiczne uzasad-
niong produkcje, dysponujac rénymi czynnikami produkcji, jeszcze zaw-
sze w fazie zmniejszania si¢ przyrostu produktu na dodang jednostke czy-
nnika produkgji przy niezmienionych ilosciach innych czynnikéw produk-
cji. Przedsigbiorcy lub innej jednostce gospodarczej optaca si¢ produko-
wac do granicy czy do punktu, w ktérym produkcyjnoséé kraficowa zmien-
nego czynnika produkcji zréwna si¢ z kosztem kraficowym, ktéry z kolei
nie moZe przekroczy¢ ceny réwnowagi powstatej na rynku. Prawo to jest
podstawg wspdlczesnej teorii kosztéw i bez jego zrozumienia i zastosowa-
nia nie mozna prowadzi¢ Zadnej racjonalnej i efektywnej dziatalnosci pro-
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dukcyjnej. Rewolucjonisci marksistowscy marzyli 0 ominigciu tego prawa
i prowadzeniu gospodarki na wielka skalg, w ktérej malejg koszty krarico-
we. Dziatalnoéé taka doprowadza jednak do monopolu, czyli do niszcze-
nia i likwidacji jednostek gospodarczych stabszych, produkujacych po ro-
sngcych kosztach krarficowych. Po drugie gospodarka na wielkg skale ma
krétki zywot, wymaga wyjatkowo sprzyjajacych warunkéw, ktére uzysku-
je kosztem innych, i wreszcie napotyka na barier¢ ograniczonosci przyro-
dy i zmuszona jest produkowaé po rosn acych kosztach kraricowych, po-

dobnie jak wigkszosc jednostek.
Prawo popytu i podazy okresla sposob ksztattowania sig cen réw-

nowagi na rynku. Ceny informujg o skali produkgji i potrzeb spoteczerist-
wa oraz o wielkosci popytu i podazy, stanowia podniet¢ do stosowania
najtariszych metod produkcji i uzycia dostepnych srodkow w celu osiag-
niecia uzytkéw najwyzszej wartosci. Ceny decyduja tez o podziale docho-
du narodowego, okreslajac jak wiele otrzymuje kazdy obywatel. Poziom
cen rynkowych i ich ruch jest wskaznikiem stanu w jakim znajduje si¢ go-
spodarka danego kraju. Wskazuje on na to czy gospodarka osiagngta stan
réwnowagi. Wzrost cen towaréw czy ustug oznacza, e wyst¢pujg niedo-
bory w odpowiednich dziatach lub gateziach produkeji i sprzedazy, czy-
li za mato débr i ustug w stosunku do potrzeb spoteczeristwa. Spadek cen
wskazuje na to, ze pewne dziaty lub gatezie produkcji rozwinety sie nad-
miernie i dostarczaja na rynek zbyt wielkiej ilosci débr i ustug, ktérych
spoteczenstwo nie moze zuzy¢. Ceny réwnowagi rynkowej s3 datami czyli
parametrami ekonomicznymi, ktore ksztattuja si¢ swobodnie pod wpty-
wem takich element6w jak popyt i podaz oraz dziatanie przyrody. Te trzy
sity spotykaja si¢ na rynku i w wyniku ich dziatania powstaje cena rynko-
wa. Cena monopolu oraz cena normowana przez wiadze paristwowe jest
zaprzeczeniem ceny réwnowagi rynkowej, powstatej w wyniku wolnej gry
sit przyrody i gospodarki. Jednostki gospodarcze dostosowujg swg dzia-
talnoé¢ do cen rynkowych w ten sposdb, ze koszt kraricowy, czyli koszt
jednostek produkujacych w najgorszych warunkach nie moze by¢ wyzszy
od ceny sprzedawanego dobra lub ustugi.

Na konieczno$¢ organizowania Zycia gospodarczego w warunkach
wtasnosci prywatnej lub indywidualnej zwrécili uwage filozofowie grec-
cy, prawodawcy Rzymu, é$w. Tomasz, my§liciele sredniowiecza i czaséw
nowozytnych, twércy ekonomii z A.Smith.em na czele, olbrzymia wigk-
szo$¢ ekonomistéw czaséw najnowszych i obecnych. Tylko nieliczna gar-
stka ekonomistéw marksistowskich i rewolucjonistéw, ktérzy prébuja or-
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ganizowa¢ nowy system spoteczno-gospodarczy, wychodzac z zatozenia
utopijnej doktryny swego mistrza uparcie zaprzecza temu oczywistemu fak-
towi. Kierunek katolicki w ekonomii stoi na stanowisku zmodyfikowanej
wiasnosci prywatnej. Dzigki tej modyfikacji nie ma mozliwosci naduzy-
wania uprawnieni decydentéw zwigzanych z prywatnym dysponowaniem
kapitatu. Kierunek ten dopuszcza takze inne formy spotecznej albo zbio-
rowej wlasnodci kapitatu, pod warunkiem, Ze to uspolecznienie nie prze-
kroczy granic przedsigbiorstwa lub innej jednostki gospodarczej i ze ws-
potwiascielami s3 tylko ci pracownicy, ktdrzy pracujg w tej jednostce lub
53 Z nig zwigzani. Natomiast najwigkszym mankamentem systemu socjali-
zmu realnego jest utopijne rozwinigcie prawa wiasnosci kapitatu.

Z pojeciem wlasnosci prywatnej i systemu liberalizmu gospodar-
czego, ktory jest zaprzeczeniem systemu socjalizmu realnego wigze sig in-
ny podstawowy problem mianowicie polegajacy na odpowiedzi na pytanie
czy ustrdj liberalny zapewni kazdej osobie ludzkiej petng wolnosé i przy-
czyni si¢ do pelnego rozwoju duchowego i materialnego catego spoteczeri-
stwa. Odrzucajac koncepcje Marksa i socjalizm realny zbudowany przez re-
wolucjonistéw jako twory absolutnie utopijne nalezy stwierdzi¢, ze ustréj
liberalny ma takze pewne mankamenty, ale takie, ktére mozna usunaé.
Najwigkszym jego mankamentem jest zbyt tatwa mozliwos¢ ograniczenia
wolnosci stabszych jednostek przez jednostki ekonomiczne silniejsze, jed-
nak dzialajgce w sposéb niemoralny. Dotyczy to przede wszystkim dzia-
talnosci monopoli lub oligopoli, ktére bogacy si¢ zbyt szybko, w sposéb
bezwzgledny likwidujg niezalezno$é stabszych przedsigbiorstw oraz prze-
stajq wytwarza¢ dla potrzeb konsumentéw, natomiast gromadzg nadmier-
ne zyski nie wykorzystujac ich ekonomicznie. Naduzycie wolnosci jedno-
stek moze teZ nastapic ze strony nieuczciwych pracodawcéw, ktérzy usi-
tuja wykorzysta¢ swoje uprzywilejowane stanowisko i coraz bardziej uza-
leznia¢ od siebie najemnych robotnikéw. Wigksze jednak niebezpieczer-
stwo grozi w razie zbyt wielkiego zmonopolizowania gospodarki niz w wy-
niku ograniczeri stosowanych przez pracodawcéw. W krajach catego $wia-
ta, zwlaszcza w krajach rozwinigtych gospodarczo zwiazki zawodowe sku-
tecznie bronig robotnikéw przed wyzyskiem przedsigbiorcéw. W obu
przypadkach duq rol¢ peini paristwo. ktére powinno w sposdb umiarko-
wany interweniowa¢ w przypadkach naduzywania wolnosei gospodarczej.
Powinno ono pomaga¢ z jednej strony inicjatywie prywatnej nie zagraza-
Jac jej samodzielnosci a z drugiej strony w razie potrzeby rozwija¢ wiasng
dziatalno$¢ gospodarczg, usuwajac ujemne skutki nadmiernej swobody



dziatania systemu liberlanego, dazac np. do likwidacji bezrobocia lub
udzielajgc pomocy w postaci dotacji budzetowej w wybranych kierunkach
dziatania. Zadanie parstwa w dziedzinie gospodarczej polega jedynie na
zapewnieniu wszystkim jednostkom korzystania z pewnych wolnosci, nie-
dopuszezaniu do naduZywania wolnosci przez jednostki agresywne i nie-
moralne, pilnowaniu ustalonego fadu spotecznego. opartego przede wszys-
tkim na prywatnej wiasnosci kapitatu i usuwaniu przeszkod w rozwoju
duchowym i materialnym spoteczenstwa.

Paristwo powinno pomaga¢ w realizacji praw i obowiazkéw kazdej
osoby ludzkiej. W stosunkach ekonomicznych odnosi si¢ to do respekto-
wania prawa do Zycia, do nienaruszalnosci ciata, do posiadania Srodkéw
niezbednych do zapewnienia sobie godnego cztowicka poziomu Zycia, a
wigc Zywnosci, odziezy, mieszkania. wypoczynku, opieki zdrowotnej oraz
zabezpieczenia spotecznego w razie niczdolnosci do pracy, staroii czy
bezrobocia, w stosunkach spotecznych i ekonomicznych dotyczy to pra-
- wa do wyksztalcenia i korzystania z rozwoju wiedzy, do pracy i swobody
jej podejmowania, do odpowiednich warunkow pracy, sprawiedliwej pta-
cy. zapewniajacej utrzymanie rodzinie pracownika, do odpowiedzialnego,
samodzielnego zajmowania si¢ dziatalnosciq gospodarcza, do prywatnej
whasnosci débr i srodkéw ich wytwarzania, wreszcie prawo do dobrowol-
nego zrzeszania si¢ oraz prawo do stusznej i skutecznej obrony swych
praw, sprawiedliwej i réwnej dla wszystkich. Warunkiem korzystania z
tych praw jest obowiazek dziatania osoby ludzkiej w kazdej z tych dzie-
dzin. ktdra jest domena dziatania danego prawa. Kazdemu naturalnemu
prawu jednej osoby ludzkiej odpowiada obowiazek innych uznania i posza-
nowania tego prawa. Wszyscy ludzie powinni wzajemnie uznawac swe pra-
wa i obowiazki, wypetnia¢ je wobec siebie i wspotdziataé¢ w wytwarzaniu
stosunkéw  spotecznych sprzyjajacych ich realizacji, w duchu sprawiedli-
wosci, prawdy, odpowiedzialnosci, solidarnosci i wolnosci (Pacem in  te-
rris 30 — 35).

Innym naturalnym prawem ekonomicznym, ktére zawiera w sobie
takze elementy etyki, jest tzw. aeoualitas valoris, sformutowana przez
Arystotelesa i rozwinigta przez $w. Tomasza. Prawo to polega na réwnosci
lub proporcjonalnosci wymienionych wartosci. Subiektywny aspekt eko-
nomi~zny tego prawa polega na tym, aby ten kto dokonuje wymiany od-
nidst odpowiednia korzy$é, obiektywny aspekt etyczny dotyczy tego, aby
nikt w wymianie nie poniést straty, a wigc nie zostat skrzywdzony przez
druga strone, ktdra zamierzataby wzbogacic¢ sig niestusznie kosztem stab-
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aqplumuﬂunu.Zuahtahbpnmozﬂnmﬁawywknmhxndﬂm;muz
silniejszego ekongmicznie lub politycznie kontrahenta na stabszego uczest-
nika wymiany w celu osiggnigcia niewspétmiernie wielkich korzysci gos-
podarczych lub politycznych w poréwnaniu z poniesionymi nak}adami.
“hmyd:wrwwnﬁnﬂewwaqpmeuﬁdewdwau;;dydhﬂd:yjqtmznuﬂk
dyktuje stabszej stronie zawarcie umowy handlowej na warunkach dla niej
niekorzystnych, w ktérych ponosi ona straty lub osiaga znacznie mniejsze
korzysci niz druga strona.

Przestrzeganie aequalitas yaloris ma szczeg6ine znaczenie w handlu
zagranicznym lub handlu migdzynarodowym, w ktérym wspétuczestnicza
ze sobg kraje stabo rozwinigte o niskich dochodach i mniejszym poziomie
kultury z krajami uprzemystowionymi lub tez supermocarstwa z krajami
zﬂahwnﬁ.Huykhdmnlakkhtunéw'pyhrunxnm'anﬁqnmevrnnﬂum
transferowych migdzy ZSSR a Polska.

Jednostki gospodarcze, takie jak przedSigbiorstwa produkcyjne,
handlowe, transportowe, komunikacyjne, gospodarstwa rolne i lesne, za-
ktady ustugowe i wszystkie inne jednostki, ktére samodzielnie dziatajy
wydatkujgc wilasne dochody, musza przestrzegaé wyzej wymienionych
praw i zasad ekonomicznych. Im bardziej je przestrzegajy tym wigksze o-
siagajq efekty. Jest to jedyna droga takze dla usprawnienia gospodarki.

Zastugy J.B.Clarka jest opracowanie nowoczesnej teorii produkcji
tzw. teorii produkcyjnosci kraficowej i powigzanie jej z teorig dystrybudji.
W obu tych teoriach przeprowadzit on analiz¢ mechanizmu aparatu pro-
dukcyjnego, wymiany i dystrybucji w warunkach konkurencji doskonatej,
w ktérej najpeiniej dziatajg naturalne prawa ekonomiczne. Zwrécit on u-
wage na zwigzek teorii produkcyjnosci kraficowej z prawem zmniejszajgcej
si¢ wydajnosci, wskazujgc, Ze wlasciwie sq to jedynie dwa oblicza tego sa-
mego zagadnienia. Jednoczednie wskazat on na icisiy tacznoéé i wspbt-
prace wszystkich czynnikéw produkcji, wskutek czego kraficowa produk-
cyjnoé¢ jednego czynnika produkcji jest zalezna nie tylko od iloci i jakos-
ci danego czynnika, lecz takze od ilosci i jakodci innych czynnikéw z kté-
rymi wsp6tpracuje. Wedtug tej teorii ptaca, procent i renta s réwne krari-
cowemu produktowi pracy, kapitatu i ziemi. W warunkach konkurenciji
mennvnaydm.qunhﬂnrmmdmmﬁouzwnqpnkwﬂﬂﬁezydeﬁém
zalicza si¢ do kosztéw produkcji. Stan konkurencji doskonatej, o czym
bedzie mowa w IV Rozdziale pt. "Wolno$¢ gospodarcza™, jest wyobrazal-
nym stanem peinej réwnowagi wszystkich sit, czynnikéw i elementéw e-
konomicznych, stanem nigdy nie osiggalnym, do ktérego jednak zmierzajq
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gospodarki kierujace si¢ naturalnymi prawami gospodarczymi i dobrze na
tym wychodzs.

Tok rozumowania Clarka mozna przedstawi¢ w sposéb uproszczo-
ny na przyktadzie dziatalnosci produkceyjnej w sytuacji powigkszania ilos-
ci pracy. Zaktada on, ze postugujemy si¢ kapitatem niezmiennym wartos-
ciowo, lecz zmiennym w zakresie sktadajacych si¢ nari débr kapitalowych,
czyli zmiennym rzeczowo. W ten sposdb na t¢ samg sume wartosci kapita-
tu sktadajg si¢ rézne dobra, zalezne od potrzeb technicznych produkcji.
Jest to zatozenie bardzo istotne, bo dzigki temu wobec zmiennosci rzeczo-
wego skiadu kapitalu mozliwe jest optymalne dostosowanie pod wzgle-
dem produkcyjnym niezmiennego wartosciowo kapitatu do wigkszej ilosci
pracy. W tej sytuacji wzrasta ilos¢ ogélna produktu, lecz mniej niz propor-
cjonalne w stosunku do przyrostu jednostek pracy. Wynika z tego, ze w
miar¢ powiekszania liczby robotnikéw spada produkcyjnos¢ ich pracy.
Dzieje si¢ tak dlatego, Ze ilos¢ produktu jest wynikiem ¥acznego wspot-
dziatania pracy i kapitalu. W tym wypadku kazda dodatkowa jednostka
pracy pracuje z coraz to mniejsza iloscig kapitatu, a wigc jest mniej wydaj-
na. Nastepnie stwierdza Clark, ze produkcyjnos¢ krancowego robotnika,
albo robotnika ostatniego, ktorego optaca sig jeszcze zatrudni¢, wyznacza
specyficzng produkcyjnosé samej pracy w ogéle, czyli kazdej jej jednostki.
Wyzsza produkeyjnos¢ poprzednich, niekraricowych jednostek pracy jest
wynikiem. wspotdziatania ich z wigkszg iloscig kapitatu niz obecnie, wo-
bec czego musi by¢ przypisana kapitatowi. W ten sposdb powstaje cala
drabina specyficznej produkcyjnosci réznych rodzajow pracy w catej go-
spodarce. Wedtug E.Taylora. wybitnego komentatora Clarka mozna wigc
sformutowaé prawo zmniejszajacej si¢ kraricowej produkcyjnosci pracy ja-
ko zjawisko wystepujace przy powigkszaniu ilosci pracy przy niezmienio-
nej wielkosci kapitatu. Jest ono postacig szerszego prawa zmniejszajacej
si¢ wydajnosci. Z teorii tej wynika nastgpnie, Ze ptaca musi si¢ réwnac
kraricowemu produktowi. Jesliby ptaca byta mniejsza od produktu kran-
cowego, optacatoby si¢ przedsigbiorcy zatrudni¢ dodatkowa jeszcze ilosé
robotnikéw. Odwrotnie, gdyby ptaca byta wyzsza od kraricowej produk-
cyjnosci, to przadsigbiorca ponidstby straty, gdyz kazdy robotnik ptaco-
ny wyzej od swej produkcyjnosci przynositby wigcej kosztéw niz zysku,
wobec czego nadwyzke robotnikéw musiatby zwolnié. To samo rozumo-
wanie mozna przeprowadzi¢ przy powigkszaniu innych czynnikéw produk-
¢ji wobec niezmienionych ilosci pozostatych czynnikéw. Prawo to jest do-
kladne w teoretycznym rozumowaniu, lecz w odniesieniu do rzeczywisto-
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&i jest mniej doktadne, niemniej jednak dobrze oddaje tendencje dzialajs-
ce w rzeczywistosci. Prawa mechanizméwprodukcyjnych i dystrybucyj-
nych iidle s3 zwigzane z prawami rynku, p rzede wszystkim z prawem po-
pytu i podazy. ¥3cznosé miedzy nimi polega na tym, ze jednostka gospo-
darcza prowadzaca racjonalng i efektywng dziatalnosé ekonomiczng musi
przestrzegaC zasady, aby jej koszt kraricowy miescil sie w cenie réwnowa-
gi rynkowej. W przeciwnym razie jej dziatalnosé bytaby sprzeczna z pra-
wami ekonomicznymi i musiataby ulec likwidaciji.

Powstaje teraz pytanie czy mogg sprawnie dziataé jednostki gospo-
darcze, ktdre nie przestrzegaj takich regut gry ? Odpowiedz jest prosta,
predzej czy pézniej musza one zbankrutowacd. Raczej wezedniej, a jezeli
bankrutujg péZniej to komus na tym zaleZy, Zeby sztucznie utrzymywad
je przy zyciu. Wszystkie jednostki w ustroju kapitalistycznym respektuja
prawa i zasady ekonomiczne, a jedli imi sie to nie udaje, ulegajg likwidacji.
Takie jest naturalne prawo zycia w spoleczeristwie NaleZy po raz drugi za-
pyta¢ czy w gospodarce planowej, stosowanej w pasistwach socjalizmu rea-
Inego mogy istnie¢ i dziatac jednostki gospodarcze, ktére nie przestrzegaja
praw i zasad ekonomicznych. Do chwili obecnej istniaty takie jednostki,
ale stanowity one wielkie nadrhiernie ucigzliwe obcigzenie catej gospodar-
ki kraju. Wszystkie posunigcia reformatorskie krajéw socjalistycznych
zmierzajy w kierunku wyeliminowania takich nieefektywnych i nieracjo-
nalnych tworéw. Jedi chcemy naprawde zreformowaé gospodarke polska
musimy przyja¢ wszystkie zasady postgpowania normalnej gospodarki i
respektowaé wszystkie naturalne i uniwersalne prawa ekonomiczne. Je§
li tego nie zrobimy nie uda si¢ adna reforma.

Jakie mogy istnie¢ i dziata¢ jednostki gospodarcze w polskich wa-
runkach spoteczno-gospodarczych w sytuacji respektowania praw i zasad
ekonomicznych. Powinny dziataé i wspétdziataé ze sobg réine typy jed-
nostek, a wigc prywatne zaktady i punkty ustugowe, warszaty rzemiedlni-
cze, drobne i Sredniej wielkosci przedsiebiorstwa o whasnosci typu chrzes
cijariskiego, rodzinne gospodarstwa rolne, doswiad-zalne gospodarstwa rol-
ne o réznym areale ziemi, sptki i spétdzielnie pracy, zaktady wytwdércze
Zorganizowane na zasadach akcjonariatu pracy, przedsiebiorstwa i gospo-
darstwa komunalne oraz prowadzone przez réinego rodzaju samorzady
(gospodarcze, terytorialne, zawodowe), jak réwniez w niewielkim zakresie
przedsi¢biorstwa paristwowe. Podstawowym warunkiem istnienia i dziata-
nia réznych jednostek gospodarczych jest koniecznoéé przestrzegania
przez nie podstawowych uniwersalnych i naturalnych praw ekonomicz-
nych. Drugim warunkiem jest to, aby wtasnoéé kapitatu i majatku nie
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przekraczata granic dziatania tych jednostek. Wiasnosé kapitatu i majat-
ku, ktérym one dysponuja, jest ich wlasnoscig, a nie kogos stojacego z ze-
wnatrz.
Moina blizej okredié lub sprecyzowac niektére typy tej whasnosci.
Wiasnoéé chrzescijaiska jest zmodyfikowang formg wiasnosci prywatnej.
Okredlit juz jg $w.Tomasz. Jest to wiasnos¢ indywidualna, w ktorej kto
inny jest wlascicielem kapitalu, a kto inny robotnikiem. Nalez3 tu przed-
sigbiorstwa zatrudniajace wigkszg ale niezbyt liczng liczbe pracownikdw
(np.kilkaset oséb) pod warunkiem, Ze czynig zado$¢ wymogom etyki natu-
ralnej.System ten polega na tym, Ze istota wlasnosci nalezy do Boga, nato-
miast prywatny posiadacz kapitatu jest tylko jej uzytkownikiem. Wtas-
nosé taka peini takze funkcje spoteczne. Ciazy na nicj wg J.Majki (Etyka
zycia gospodarczego, W-wa 1980) nastgpujace obowigzki:
1/ wymég racjonalnej i efektywnej gospodarki
2/ unikanie marnotrawstwa
3/ éwiadczenia na rzecz dobra ogdlnego (podatki.ofiary, dotacje na
cele kulturalne i spoteczne)
4/ ograniczenie konsumpcji do przecigtnego poziomu Zycia catego
spoteczeristwa
5/ wykluczenie zbytku
6/ preferowanie rozwoju duchowego i ograniczenie wygod Zycia
codziennego
7] przeznaczenie znacznej cz¢$¢ dochodow na rozwdj wlasnego
przedsigbiorstwa.
Wskazany jest przyspieszony rozwdj tych typéw wiasnosci w
wktérych nastapito potaczenie w jednym reku wszystkich uzy--
wanych w procesie produkcyjnym czynnikéw. Wiascicielem majatku i ka-
pitatu i réwnoczesnie organizatorem produkcji oraz wykonawcyg (robotni-
kiem) jest ta sama osoba lub rodzina. Nalezg do tej grupy przede wszyst-
kim rodzinne gospodarstwa rolne, warsztaty rzemiednicze, zaktady ustu-
gowe oraz drobne zaktady produkcyjne. Postep techniczny, technologicz-
ny i organizacyjny oraz badania naukowe przyczyniajg si¢ do rozwoju au-
tomatyzacji i robotyzacji proceséw produkcyjnych, co z kolei prowadzi do
miniaturyzacji urzadzer wytwérczych. Tak wiec przysziosé nalezy do nie-
wielkich jednostek gospodarczych.
Innym rodzajem wtlasnosci o charakterze spotecznym jest
tzw. akcjonariat pracy. Majatek i kapitat s3 tu wiasnoicig osoby prawnej,
jaka stanowi przedsigbiorstwo. Oznacza to, ze wszyscy pracujacy w tym
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zakladzie mogg podejmowaé odpowiednie decyzje w zakresie dysponowa-
nia wspdlng wiasnoseig kapitatu i majatku. I tak ogét pracownikéw wy-
biera zespdt kierowniczy ( jednego dyrektora, kilku dyrektoréw lub mena-
dieréw), ktéry kieruje przedsigbiorstwem podejmujac decyzje dotyczace
biezacej dziatalnosci przedsigbiorstwa. Decyzje zasadnicze odnoszace sig .
do kierunku rozwoju lub likwidacji przedsigbiorstwa podejmuje cata zato-
ga. Do jej kompetencji naleza réwniez: kontrola dziatalnosci dyrekcji oraz
decyzje dotyczace przeznaczenia lub podziatu zyskéw.

Spotki i spotdzielnie wszelkich typéw powinny by¢ zorganizowa-
ne wedfug zasad obowigzujacych w Polsce niepodlegtej w latach 1918 -
1939. To samo dotyczy przedsigbiorstw parfistwowych, komunalnych i
samorzadu gospodarczo-zawodowo-terytorialnego, dobrze rozwijajacych
si¢ w okresie migdzywojennym.

Rynek obok dobrze zorganizowanego aparatu produkciji, wymiany
i dystrybugji decyduje w znacznej mierze o rozwoju gospodarki narodo-
wej. Polska powinna oprze¢ si¢ na gospodarce rynkowej. Jest ona wskaz-
nikiem, dzigki ktéremu mozna si¢ zorientowac jaki powinien by¢ kieru-
nek dzialalnoici ekonomicznej wszystkich jednostek, o tym czy gospodar-
ka znajduje si¢ w réwnowadze, rozwija si¢ i z jaka szybkoscig. Na rynku
wystepuijq i scierajq si¢ ré2ne sity ekonomiczne i réZne tendencje rozwo-
jowe, ulegaja tam wyréwnaniu albo tez uzyskujg przewage jedne sity eko-
nomiczne nad drugimi.

Rynek jest miejscem wymiany wielkiej liczby débr i ustug pozréw-
nowazonych cenach. Cena na rynku w gospodarce swobodnie dziatajacej
jest wypadkowg dziatania czynnikéw ksztattujacych podaz i popyt oraz
czynnikéw warunkujacych korzystanie z débr przyrody. Rynek podlega
prawu popytu i podaZy dzigki ktéremu nastepuje uzgodnienie wielkosci
popytu i podazy w cenach réwnowagi rynkowej. W gospodarce, w ktérej
wystepuje tendencja do wzrostu i rozwoju czynnikéw produkgji, elemen-
téw ekonomicznych oraz zaspokojenie wigkszosci potrzeb spotecznych,
cena réwnowagi jest kompromisem mi¢dzy podazy, ktdry reprezentuje
liczba wytworzonych débr i ustug oraz koszt ich wytworzenia, a popytem
okreslonym poprzez poziom dochodéw ludnosci i jednostek gospodar-
czych oraz ich preferencje. Rzeczywiste ceny réwnowagi s3 cenami rozwi-
jajacej si¢ gospodarki, ktérej produkcja zaspokaja olbrzymig wigkszosc
potrzeb spoleczesistwa. Na rynku dziataja tez i wywierajg wpityw na po-
ziom cen sity wystgpujace ze strony przyrody, w postaci jej daréw( np.
poktady mineratéw, wegla, ropy naftowej, drzewa na pniu itp.), cech na-
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turalnych przedmiotéw i zdolnosci ludzkich. Jezeli ktérykolwiek z tych
czynnik6w i elementéw jest ograniczony w swej dziatalnoici odbija sig to
ujemnie na liczbie sprzedawanych débr i ustug, ich jakosci badz tez uzyte-
cznogci. Wowczas maleje sprawno$¢ pracy aparatu produkcji, wymiany
i dystrybudji i ronie liczba niezaspokojonych potrzeb. -

Ceny rzeczywistej réwnowagi zdefiniowane sq przez teori¢ uzyte-
cznosci kraricowej oraz teori¢ produkcyjnosci krarficowe;j jako te ceny, kté-
re uwzgledniaja wszystkie czynniki i elementy wartoéciotworcze i docho-
dotwoércze i réwnajq si¢ kosztom kraricowym, rozumianym jako koszty
produkcji ostatnich zdolnych jeszcze do dziatania jednostek gospodar-
czych, czyli sprzedajgcych dobra i ustugi po kosztach wiasnych. Pozosta-
te jednostki gospodarcze, pracujace w lepszych nie krarficowych warun-
kach, osiagaja zysk, rente, lub premi¢ w wysokosci zaleznej od sprawnosci
ich dziatania oraz warunkéw w jakich pracuja. Katolicyzm spoteczny uwa-
7a taka cene za ceng stuszna. Wymiana realizowana wedtug takiej stusznej
ceny réwnowagi speinia wymogi sprawiedliwosci spotecznej i réwnoczes-
nie réwnowazy mozliwosci aparatu produkcyjnego z potrzebami konsu-
mentéw. Wymiana dokonywana w warunkach rzeczywistej rownowagi jest
wymiang zgodng z zasadg aequalitas valoris.

Konkretne dziatania

1. Trzeba zlikwidowaé w Polsce wiasnos¢ kolektywns, inaczej
zwang wiasnoscig niczyja, w ktérej rozmydlone s3 migdzy wiadze réznego
szczebla decyzje, w ten sposéb, ze nikt nie odpowiada za podjgte decyzje,
albo - inaczej formujgc zagadnienie - nikt nie podejmuje rozsadnej, ekono-
micznie uzasadnionej decyzji.

Nalezy odda¢ ludziom znaczng cz¢$¢ majatku i kapitatu parstwo-
wego i poméc im w zorganizowaniu prywatnych warsztatéw, gospodarstw,
zaktadéw wytérezych i ustugowych.

Powinny powstaé prywatne jednostki gospodarcze, w ktérych wia-
scicielami i zarazem pracownikami sg rodziny.

Dalej powinny powsta¢ zaklady wytwdrcze, w ktérych wtascicie-
lem jest osoba prywatna, zatrudniajaca najemnych pracownikéw. Osoba
ta zatrudnia takg liczbge pracownikdw, ktora jest niezbgdna do sprawnego
funkcjonowania zakladu, z tym zastrzezeniem, Zeby jednostka ta nie prze-
ksztatcita si¢ w monopol.

Powinny rozwingé si¢ na wielkg skale spétki akcyjne, spétdzielnie
pracy i spozywcéw, akcjonariat pracy, jednostki wtasnoéci komunalnej
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i samorzadu terytorialnego.

Nalezy tez zachowac niewielka liczbe jednostek pantwowych (kil-
ka procent), ktére prowadza dziatalnoéé specjalnego rodzaju (np.zbroje-
niowa, transportu czy komunikacji). Winny by¢ one prowadzone wediug
zdrowych zasad ekonomicznych.

2. Nalezy wycofaé si¢ z polityki normowania cen, podwyzaszania
cen, polityki, ktéra prowadzi do galopujacej inflacji.

Cena jest datq powstatq na rynku. Zdrowa gospodarka, respektuja-
ca naturalne prawa ekonomiczne sama doprowadza do cen rzeczywistej
réwnowagi, wzglgdnie do stanéw flukturacji cen zblizonych do cen réw-
nowagi.

Paristwo nie ma nic do czynienia w dziedzinie cen. Reforma gospo-
darki, polegajaca na podwyzkach cen jest poronionym pomysiem marksi-
zmu.

3. Katolicka my$l ekonomiczna stwierdza, Ze najsprawniejszym
ekonomicznie i uwzglgdniajacym dziatanie norm etycznych systemem jest
ustr6j konkurencji doskonatej.’ Do tego ustroju powinna zmierza¢ kazda
gospodarka. W ustroju tym wystepuje symbioza ekonomii i etyki. Wszyscy
ludzie solidarnie wspotpracujq dla osiagnigcia dobra wspoélnego, w ktérym
miesci si¢ dobro indywidualne kazdej osoby ludzkiej. Poziom elementéw
ekonomicznych jest poziomem stusznym i ekonomicznie i moralnie.
Wspotdziatanie wszystkich wielkosci ekonomicznych (czynnikéw) produ-
kcji i elementdw) jest wynikiem dziatania kazdego z nas, a nie rezultatem
wtadzy monopolowej.

4. Jestesmy w Polsce bardzo daleko od idealnego ustroju spotecz-
no-ekonomicznego. Dlatego wszyscy ludzie in foro interno (poprzez egze-
kutywe Kosciota) oraz wtadza in foro externo (poprzez ograniczong po-
moc paristwa postugujacego si¢ sprawiedliwym prawem) powinna dziataé
w kierunku osiagnigcia ustroju konkurencji doskonatej. Ludzie w Polsce
skazeni s3 grzechem, a wiadza skazona obtedng doktryna. Ludziom po-
trzeba poglebienia wiary i moralnoéci, a wiadzy - zrzucenia pgt doktryny.
Jesli tego nie potrafi, powinna jak najszybciej ustapic.

5. Wiadza powinna wycofa¢ sig natychmiast z planowania i zarza-
dzania gospodarkg. Nie ma innej metody dziatania, jak tylko metoda prob
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i bledéw. W gospodarce prywatnej skala bigdu jest niewielka i konsekwe-
ncje popelnienia btgdu ponosi jednostka gospodarcza. W gospodarce pla-
nowej skala bigdu jest zastraszajaca. Btad czy bledy planowania central-
nego i centralnego zarzgdzania ktady caly gospodarke i szkodzq obywate-
lom.

6. Wycofaé si¢ natychmiast z “pijanego budzetu”.

7. Wystapi¢ o konwersj¢ diugéw zagranicznych ( czgsciowe umo-
rzenie, obnizenie odsetek, odtozenie ptatnosci rat).

8. Nie zawiera¢ niekorzystnych uméw migdzynarodowych, w kté-
rych Polska jest haniebnie wykorzystywana przez silniejszego kontrahenta
(jak to byio z rublem transferowym).

9. Nie zawiera¢ spétek migdzynarodowych z krajami RWPG, a zw-
taszcza z Rosjg. Caty towar lub znaczna jego czesC idzie do Rosji, a nam
pozostaje inflacja.

10. Rozwija¢ nowoczesng gospodarke (robotyzacja, automatyzac-
ja, wynalazczo$¢, surowce zastepcze, biochemia, elektronika itp.).

11. Postawi¢ na szybszy rozwdj rolnictwa. Daje ono produkt stra-
tegiczny.

12. Ograniczy¢ do minimum interwencje paristwa w Zyciu gospo-
darczym. Usungé mnéstwo bzdurnych przepiséw, hamujacych inicjatywe
jednostek.

13. Ulatwi¢ powstawanie niezaleznych zwigzkéw zawodowych
i rozwija¢ samorzad terytorialny.



